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RESUMO

A revista Vigilancia Sanitaria em Debate: Sociedade, Ciéncia & Tecnologia (Visa em
Debate) € um periddico cientifico de amplitude nacional, com o objetivo de
disseminar o conhecimento em vigilancia sanitaria (VISA) no pais e no mundo
almejando uma projecao internacional. A sua consolidacdo e reconhecimento € de
grande importancia para a area de VISA e para o proprio Sistema Nacional de
Vigilancia Sanitaria (SNVS). O programa Scientific Electronic Library Online
(SciELO) foi langado em 1997, com a intencdo de aumentar a visibilidade e
acessibilidade de publicacdes cientificas brasileiras. Este estudo tem por objetivo
elaborar uma analise critica dos principais resultados da Visa em Debate, no seu
primeiro triénio de existéncia, 2013 a 2015. O estudo tem carater descritivo e quali-
quantitativo realizado em duas partes: primeiramente, foi elaborado um
levantamento das informacfes na plataforma da revista e o tratamento estatistico
desses dados utilizando o aplicativo Excel® da plataforma Office® versao 2013®. Na
segunda parte, foi selecionada como referéncia, a base SciELO, sendo realizada
uma andlise comparativa entre os critérios de normalizagao, politica e procedimentos
para a admissdo e a permanéncia de periodicos cientificos nessa colecdo com as
principais diretrizes editorais da Visa em Debate, além disso foi realizada a selecao,
comparacdo e analise de periddicos ja indexados na SciELO com o conteudo
editorial da Visa em Debate. A maioria dos 166 manuscritos (89,16%) correspondeu
a publicacédo no idioma portugués, e menos de 10% no idioma em inglés. Com base
no quantitativo do cadastro do autor principal (n=166), verificou-se que 47 (28,31%)
autores foram oriundos da Fiocruz, sendo que desses, 26 (15,66%) eram do INCQS.
Dos manuscritos publicados, 98,80% apresentaram participacédo de pelo menos um
autor/coautor com doutorado, doutorado em andamento, mestrado e/ou, mestrado
em andamento. A maioria da afiliacdo (99,21%) dos autores e coautores estava
vinculada a instituicbes brasileiras e somente 0,79% a instituicbes estrangeiras. A
regido Sudeste obteve 63,56% de participacdo entre os manuscritos publicados na
correlacdo da afiliacdo do autor/coautor de instituicbes brasileiras e suas regides
federativas. A classificagdo dos manuscritos em relagéo aos macroeixos foi realizada
de acordo com o Plano Estratégico de Pesquisa em Vigilancia Sanitaria (PEP VISA)
e a Agenda Nacional de Prioridades de Pesquisa em Vigilancia Sanitaria
(ANPPVISA), sendo obtida maior representatividade na categorizacdo do Eixo Il
(Tecnologias e instrumentos de intervencéo), com 46% dos manuscritos publicados.
A revista atende 66,67% dos 21 critérios estabelecidos para admissdao na SciELO.
No entanto, um dos desafios € o0 da internacionalizacdo. O tempo meédio de
publicacdo do manuscrito foi de 245 dias, periodo aceitavel pela SCIELO. Em 2015 a
revista atingiu o percentual de 58,65% de rejeigcdo. Dos manuscritos analisados, 67
foram citados, mais da metade ndo apresentou citacéo (59,64%). O aperfeicoamento
da gestdo e profissionalismo dos processos editoriais, disseminacdo e marketing,
sem perder o carater cientifico sdo um desafio para o conselho editorial da Visa em
Debate.

Palavras-chave: 1. Periédico cientifico eletrénico. 2. Comunicacao cientifica. 3. Vigilancia
Sanitaria



ABSTRACT

The journal "Sanitary Surveillance in Debate: Society, Science & Technology” (Visa
in Debate) is a national scientific journal, aiming the dissemination of specific
knowledge in Sanitary Surveillance with international projection. Its consolidation and
recognition is of great importance for the area of sanitary surveillance and for the
National Health Surveillance System. The Scientific Electronic Library Online
(SciELO) program was launched in 1997 with the intention of increasing the visibility
and accessibility of Brazilian scientific publications. This descriptive, qualitative and
quantitative study aiming to elaborate a critical analysis of the main results of Visa in
Debate in its first three years of existence (from 2013 to 2015) was divided in two
parts: first, a survey and statistical treatment (using Office Excel 2013 ®) of the
information available in the journal’s platform was performed. Then, a comparative
analysis between SciELO’s standardization criteria, policy and procedures for the
admission and permanence of scientific journals, and the main editorial guidelines of
Visa in Debate, was performed. In addition, journals already indexed in ScIELO were
selected, analyzed and compared with the editorial content of Visa in Debate. Most of
the 166 manuscripts (89.16%) were publications in Portuguese, and less than 10% in
English. Based on the quantitative record of the main author (n = 166), it was verified
that 47 (28.31%) authors were affiliated to the Oswaldo Cruz Foundation, of which,
26 (15.66%) came from the Foundation’s National Institute for Quality Control in
Health. From the published manuscripts, 98.80% presented at least one
author/coauthor with a doctorate, doctorate in progress, master's degree and/or
master's degree in progress. The majority of authors and coauthors (99.21%) were
affiliated to Brazilian institutions, only 0.79% being linked to foreign institutions. The
Southeastern region obtained 63.56% of participation among the published
manuscripts in the correlation affiliation of author/coauthor of Brazilian institutions
and federative regions. The classification of the manuscripts in relation to the macro-
axes was carried out according to the Strategic Plan for Research in Sanitary
Surveillance and the National Agenda for Research Priorities in Sanitary
Surveillance, obtaining greater representativeness in the categorization of Axis Il
(Technologies and instruments of intervention), with 46% of the published
manuscripts. The journal meets 66.67% of the 21 criteria established for admission to
SciELO. One of the challenges, however, is internationalization. The mean time of
publication of the manuscript was 245 days, a period acceptable by SciELO. In 2015
the journal reached a rejection percentage 58.65% of the triennium. Of the
manuscripts analyzed, 67 were cited and more than half did not present citation
(59.64%). Improving the management and professionalism of editorial processes,
dissemination and marketing, without losing the scientific character is a challenge for
the editorial board of Visa in Debate.

Keywords: 1. Electronic scientific journal. 2. Scientific communication. 3. Sanitary

Surveillance
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1 INTRODUCAO

No mundo globalizado, e consequentemente no Brasil, a consciéncia de que
Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo tém valor econémico e social vem crescendo,
abrindo espago para que a sociedade compreenda que o investimento feito nessa
area pode trazer retorno, na forma de mais e melhores empregos e na melhoria da
qualidade de vida (sociedade sustentavel). Impulsionado pelo acelerado
desenvolvimento tecnoldgico das ultimas décadas, os campos de informacdo e
comunicacdo desempenham papel central no avango das fronteiras do
conhecimento e do desenvolvimento tecnolégico, na consolidacdo dos processos
emancipatorios, bem como na tomada de decisdo baseada no conhecimento
(FUNDACAO OSWALDO CRUZ, 2009).

Velho (2011) argumentou que a evolugcdo historica da Politica Cientifica,
Tecnoldgica e de Inovacdo (PCTI) estd fortemente correlacionada com a evolucao
do conceito dominante de ciéncia. Na medida em que o conceito dominante tende a
ser internacional, também a PCTI esta assim alinhada, ou seja, a autora defende
que as acdes institucionais serdo definidas (nivel académico, governamental,
empresarial) de acordo com a forma como se concebe o papel da ciéncia na
sociedade (internacional e localmente). Ressaltou ainda que, a perspectiva do
conceito de ciéncia como oriundo da constru¢do social, enfatizando que numa
estrutura social, a producao de conhecimento se da em locais multivariados, onde o
conhecimento se faz de forma predominantemente interdisciplinar, através das

relacdes entre agentes multiplos, num universo além do sistema académico.

Os conflitos pela dominacdo do campo cientifico sdo estabelecidos nas
dimensdes politica e epistemoldgica. Bourdieu (1983, p.133) expbs o conceito de
campo cientifico através da abordagem politica, uma viséo politica do funcionamento
da ciéncia. Segundo o autor, “reciprocamente, os conflitos epistemoldgicos séo

sempre, inseparavelmente, conflitos politicos”.

Na conjuntura das praticas sociais, Aradjo (1999) considerou que a
informacdo deve ser vista como um bem social e um direito coletivo. Destacou a
importancia da informacdo como intercambio de comunicacdo, onde 0s sujeitos

sociais se comunicam e tomam conhecimento de seus direitos e deveres e, a partir
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deste momento, tomam decisdes sobre suas vidas, seja de forma individual, seja de
forma coletiva. Considerou ainda que, a constru¢do da cidadania ou de praticas de
cidadania passa necessariamente pela questdo do acesso e uso de informacao, pois
tanto a conquista de direitos politicos, civis e sociais, como a implementacdo dos
deveres do cidaddo dependem fundamentalmente do livre acesso a informacéo
sobre tais direitos e deveres, ou seja, depende da ampla disseminacgao e circulacao
da informacéao e, ainda, de um processo comunicativo de discusséo critica sobre as
diferentes questdes relativas a construcdo de uma sociedade mais justa e com mais

oportunidades para todos os cidad&aos.

De fato, a informacédo técnico-cientifica possui um papel de destaque no
processo de transferéncia e compartiihamento de conhecimento. O ciclo do
conhecimento compreende a producdo, a comunicacdo e a aplicacdo do que é
gerado. Nesse contexto, a publicacdo cientifica exerce fungéo essencial, na medida
em que viabiliza a divulgacdo dos resultados de pesquisa e promove a discussao
entre os pares (MORENO; ARELLO, 2005).

Bourdieu (1983, p. 124) apresentou o campo cientifico como espaco de
concorréncia, de luta pelo monopdlio da autoridade cientifica, com uma forma
especifica de interesse. A estrutura do campo se assemelha como um jogo, no qual
0s participantes cientes das regras, disputam posi¢des e lucros. Situou a ciéncia
como produto do meio social, hierarquicamente construida “pelo fato de todas as
praticas estarem orientadas para aquisicdo de autoridade cientifica, engajada em
impor sua propria autoridade e definicdo de ciéncia”, deixando claro que sempre ha
um mecanismo de pressdo de dominantes sobre dominados. Além disso, afirmou
gue ndo existe uma ciéncia desinteressada. A ciéncia vocaliza os interesses das
verdades impostas pelos dominantes. Esse aparelho de producao da ordem sempre

vai se dar nessa relagéo.

Segundo Mueller (2006), autores como Merton, Zuckerman, Kuhn, Bourdieu,
Latour, Fourez, Ziman, entre outros, tém estudado as comunidades cientificas e
reconhecem a estrutura hierarquica que as caracterizam. Observa que geralmente
em qualquer nivel ao longo de uma carreira, ha uma elite que detém a autoridade,
ancorada em prestigio individual, conquistada por mérito reconhecido pelos demais.
Ressaltou que para entender as relagbes de forcas estabelecidas no campo
cientifico e para a plena aceitacdo da autoridade cientifica é necessario
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compreender os conceitos de legitimacao e legitimidade. Percebe-se um consenso
por parte dos autores quando associam 0s conceitos legitimacéo e legitimidade a
poder, autoridade, crencas, normas e leis, conformidade, estabilidade, controle
social, desvio e repressdo, mesmo que cada autor trate o tema a partir de diferentes

perspectivas.

Zelditch (2001, p. 9) definiu legitimidade como um “processo que conforma o
inaceitavel as normas, valores, praticas e procedimentos aceitaveis”, e afirma que
este conceito assume um importante papel no universo cientifico devido a sua forte

relacdo e dependéncia do consenso.

Em suas argumentacdes, Mueller (2006) introduziu a definicdo de legitimagao
relacionada a questdo de interesses sociais e comerciais nha producdo do
conhecimento cientifico. E relacionou a legitimidade com a crenca que autoridades,
instituicdes e organizacdes sociais sdo corretas, adequadas e justas, por isso devem
ser respeitadas e aceitas. Segundo o autor:

A crenga que autoridades e instituicBes sao legitimas compele as pessoas a
aceitar suas decisBes e a voluntariamente obedecé-las. No campo da
ciéncia, legitimagado é o processo pelo qual o “legislador’, encarregado de
zelar pelo discurso cientifico, € autorizado pela comunidade cientifica, a
prescrever as condi¢cdes que estabelecem se determinado conhecimento
pode ser considerado cientifico (MULLER, 2006, p. 30).

Nesse contexto, tendo como pano de fundo os conceitos de legitimacéo e
legitimidade da ciéncia € que ocorre 0 movimento de acesso aberto ao
conhecimento cientifico. A informacdo cientifica € o0 insumo basico para o
desenvolvimento cientifico e tecnolégico de um pais. Com as tecnologias da
informag&o e da comunicacgao, surge a iniciativa de arquivos abertos (Open Archives
Initiative), a qual define um modelo de interoperabilidade entre bibliotecas e
repositorios digitais, possibilitando alternativas para a comunicacdo cientifica. Ao
mesmo tempo, consolida-se o0 movimento em favor do acesso livre a informagéo
cientifica em todo o mundo, pelos grandes editores, por meio de propostas de acdes
gue possam viabilizar essa iniciativa. Essas sdo as bases da proposta de um novo
modelo para intensificar e consolidar o registro e a disseminagao da producao
cientifica e seu acesso (KURAMOTO, 2006).
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1.1 POLITICA DE ACESSO ABERTO E SUAS CONTRIBUICOES

Surgido nos anos 90, o movimento foi discutido e definido pela Declaracéo de
Budapeste, de 2001, assim como pelas sucessivas Declaracdes de Bethesda e de
Berlim, ambas de 2003, documentos importantes e norteadores para 0 movimento
de acesso aberto. Em sua definicdo, Costa (2008) apresentou o acesso aberto, do
inglés Open Access, como “a livre disponibilizacdo na Internet de literatura de
caracter cientifico, permitindo a qualquer utilizador pesquisar, consultar, descarregar,
imprimir, copiar e distribuir o texto integral de artigos e outras fontes de informacgao

cientifica”, ou seja, literatura digital, online, livre de custos.

No Brasil, o direito a informacdo é garantido a todos os cidaddos pela
Constituicdo Federal (Brasil, 1988), e foi regulamentado pela Lei de Acesso a
Informacgéo (LAI) de 2011, que obriga érgdos publicos a considerar a publicidade
como regra e o sigilo como excecdo. A divulgacdo de informacdes de interesse
publico ganha procedimentos para facilitar e agilizar o acesso por qualquer pessoa,
inclusive com o uso da tecnologia da informacéo, e para fomentar o desenvolvimento
de uma cultura de transparéncia e controle social na administracdo publica.
Entidades privadas sem fins lucrativos também sao obrigadas a dar publicidade a
informacdes referentes ao recebimento e a destinacdo dos recursos publicos por
elas recebidos. A LAI fortalece a participacdo dos cidaddos na tomada de decisées
gue os afeta e, com isso, se firma como ferramenta de consolidacdo da democracia
(BRASIL, 2011).

1.2 O PAPEL SOCIAL DA FIOCRUZ NA PARTICIPACAO DA COSNTRUCAO E
DISSEMINACAO DO CONHECIMENTO

A Fundacao Oswaldo Cruz (Fiocruz) como uma das principais Instituicdes
federais de pesquisa do Pais, vinculada ao Ministério da Saude, entende que é

dever das instituices publicas garantir a sociedade o acesso ao conhecimento por
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elas produzido, por acreditar que a democratizacao e a universalizacdo do acesso as
ciéncias é condicdo fundamental para o desenvolvimento igualitario e sustentavel
dos paises (FUNDACAO OSWALDO CRUZ, 2015).

Assim, em cumprimento a LAI, e visando reafirmar seu compromisso com a
democratizagdo do conhecimento e do acesso a informagédo cientifica, a Fiocruz
criou em 2014 sua Politica de Acesso Aberto ao Conhecimento, visando garantir a
sociedade o acesso gratuito, publico e aberto ao conteudo integral de toda obra
intelectual produzida pela instituicAo (Portaria n° 329/2014-PR retificada por
382/2014-PR), através do Repositorio Institucional Arca — principal instrumento de
realizagcdo do Acesso Aberto instituido por esta Politica (FUNDACAO OSWALDO
CRUZ, 2014).

Segundo Lima (2015), a Politica de Acesso Aberto ao Conhecimento da
Fiocruz reforgou as iniciativas nacionais e internacionais de apoio ao Acesso Aberto
e a integridade da pesquisa e contribuiu para fortalecer os mecanismos de
preservacao da memoria institucional. A Politica também foi criada para aumentar o
acesso e o impacto da producéo intelectual da Instituicdo. Outra acdo importante na
linha do acesso aberto foi a criacdo, em marco de 2015, do Portal de Periddicos da
Fiocruz que redne o conteudo de sete revistas publicadas pela Instituicdo em um

Unico ponto de acesso.

Nesta perspectiva, as instituicbes de ensino superior tém uma participacao
fundamental nesse processo, uma vez que o seu papel, além da formacdo de
profissionais para campos especificos de atuacdo, é também o de formar
pesquisadores e docentes. Particularmente, esses dois Ultimos aspectos podem, por
decorréncia, garantir um potencial de produg¢do de conhecimento e de formacéo de
recursos humanos profissionais que contribuirdo para o desenvolvimento de uma
nacdo (MARCHLEWSKI et al, 2011).

Considerada como a principal instituicdo nao-universitaria de formacéo e
qualificacdo de recursos humanos para o Sistema Unico de Salde (SUS) e para a
area de ciéncia e tecnologia no Brasil, a Fiocruz, através de suas unidades
técnico-cientificas oferece 32 programas de pos-graduagdo stricto sensu, com
cursos de doutorado, mestrado académico ou profissional, inseridos em dez areas

de avaliacdo da Coordenacdo de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior


https://portal.fiocruz.br/sites/portal.fiocruz.br/files/documentos/portaria_-_politica_de_acesso_aberto_ao_conhecimento_na_fiocruz.pdf
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(CAPES)!. Oferece ainda, curso de educacéo profissional, por meio de uma escola
de nivel técnico e de educacdo profissional na modalidade a distancia (FUNDACAO
OSWALDO CRUZ, 2015).

Buss (2002) ao contextualizar a Fiocruz no ambito da Saude e da Ciéncia e
Tecnologia, afirmou que a base primordial do trabalho institucional foi e continuara
sendo sempre a pesquisa em saude, como fonte do conhecimento da realidade e
das alternativas a serem enfrentadas. Ndo se configurando uma tarefa facil, os
pesquisadores da Fiocruz buscam articular a geracdo de novos conhecimentos

cientificos com sua aplicacéo.

1.3 O INCQS E AS RELACOES NO AMBITO DO SISTEMA NACIONAL DE
VIGILANCIA SANITARIA

Gerar, absorver e difundir conhecimentos cientificos e tecnolégicos em
saude pelo desenvolvimento integrado das atividades de pesquisa, ensino,
informacéo, tecnologia e producéo de bens e servicos, com a finalidade de
proporcionar apoio estratégico ao Sistema Unico de Saude e contribuir para
a melhoria da qualidade de vida da populacdo e para o exercicio da
cidadania Miss&o da Fiocruz (FUNDACAO OSWALDO CRUZ, 2009, p. 5).

by

A Fiocruz alinhada a sua missédo possui como uma de suas unidades o
Instituto Nacional de Controle de Qualidade em Saude (INCQS), um dos
componentes do Sistema Nacional de Vigilancia Sanitaria (SNVS), que se relaciona

com as acodes de controle da qualidade e atua diretamente no ambito da vigilancia

1 A CAPES ¢ a instituicdo responsavel pela avaliagdo dos cursos de pés-graduacéo stricto sensu e
pela elaboracdo do sistema Qualis, que é referéncia para avaliacdo da producéo cientifica nacional
oriunda dos programas de pés-graduacdo. Os dados que servem de fonte para compor o Qualis sao
obtidos por meio do sistema de avaliagdo dos cursos de mestrado e doutorado. Esse instrumento
orienta a comunidade universitaria a buscar um padrédo de exceléncia para 0s cursos stricto sensu.
Além disso, os resultados da avaliacdo podem ser utilizados para criar politicas para a area de pés-
graduac&o e para dimensionar as acdes de fomento (COORDENACAO DE APERFEICOAMENTO DE
PESSOAL DE NiVEL SUPERIOR, 2014).


http://www.ead.fiocruz.br/home/
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sanitaria (VISA), sendo referéncia nacional para as questdes analitico-laboratoriais
relativas ao controle da qualidade de alimentos, medicamentos, cosméticos, artigos
e insumos para didlise e de saude, conjuntos, reagentes e insumos diagnosticos,
saneantes domissanitarios, sangue e hemoderivados, saude ambiental e
medicamentos bioldgicos. O instituto realiza as analises laboratoriais previstas na
legislacdo sanitaria, somente para o poder publico, mantendo estreita relacdo com a
Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria (Anvisa) e com as Vigilancias Sanitarias
estaduais e municipais em inspecfes de industrias e laboratorios. Através dos
cursos de doutorado, mestrado académico e profissional oferece formacdo de
recursos humanos na area de VISA (INSTITUTO NACIONAL DE CONTROLE DE
QUALIDADE EM SAUDE, 2015). Além disso, o INCQS mantém estreita relagdo com
os Laboratérios Centrais de Saude Publica (LACENSs) dos estados e municipios da

federacéo (Figura 1).

1.4 A ATUACAO SOCIAL DA ANVISA PARA O AVANCO CIENTIFICO NA AREA
DE VISA

Diante da necessidade de uma préatica em VISA voltada para a sociedade, na
qgual o cidadao obtenha respostas as suas demandas cotidianas e acesso a produtos
e servigos seguros e de qualidade, além de objetivar o fortalecimento do seu papel
na protecdo e na promogao da saude, a Anvisa criou em 2007 o Plano Estratégico
de Pesquisa em Vigilancia Sanitaria (PEP VISA), que busca institucionalizar o tema
e otimizar a aplicagdo dos recursos para fomento de pesquisa na Agéncia. Partindo
da configuracdo tedrico-conceitual da VISA, tendo como elemento norteador a
necessidade de producdo de conhecimento para a reorientacdo do enfoque de
atuacdo da VISA, o PEP VISA estabeleceu 4 eixos de pesquisa: |. Politicas,
organizacdo e gestdo do Sistema Nacional de VISA, Il. Objetos de intervencéao; Ill.
Tecnologias ou instrumentos de intervencdo; e IV. Visa e Sociedade (AGENCIA
NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA, 2011).
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Figura 1 — Representacdo esquematica da relacdo do INCQS com os componentes do Sistema
Nacional de Vigilancia Sanitaria

Sistema Nacional de Salude

\ VISA
\ ESTADUAL
N\

Anvisa = Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria; Fiocruz = Fundagdo Oswaldo Cruz; INCQS =
Instituto Nacional de Controle de Qualidade em Salde; LACENs = Laboratérios Centrais de Saude
Publica; SNVS = Sistema Nacional de Vigilancia Sanitaria; SUS = Sistema Unico de Saude; VISA =
Vigilancia Sanitaria.

Fonte: Elaboragéo propria.

Em 2011, a Anvisa estabeleceu a Agenda Nacional de Prioridades de
Pesquisa em Vigilancia Sanitaria (ANPPVISA), documento que consolida os eixos
definidos no PEP VISA (2007). Essa iniciativa tem como perspectiva, subsidiar os
gestores das areas de VISA, pesquisa e inovacdo, no sentido de ampliar o fomento,
e contribuir para o avanco cientifico nesta area, fundamentando todas as acbes
pertinentes a seu vasto campo de atuacdo na protecdo e promocao da saude
(AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA, 2011).

A VISA destaca-se como um eixo estruturante do SUS, considerando o seu
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conjunto de acdes preventivas dos riscos e agravos a saude. Sendo reconhecida
politicamente, nas instancias governamentais e na sociedade, pela abrangéncia de
sua acdo regulatoria direcionada a diversos produtos e servigos relacionados a
saude, que incluem desde os alimentos e medicamentos aos mais complexos e
inovadores equipamentos e tecnologias. No &ambito da VISA as praticas
comunicativas sdo utilizadas para possibilitar a visibilidade e efetivar as politicas
publicas demandadas pela sociedade. Entretanto, segundo Lucchese (2001), a VISA
€ pouco reconhecida como objeto de pesquisa ou como produtora de saberes que
podem ser transformados em fontes de informagé&o e conhecimento publicado nos
meios cientificos. Nesse sentido, existe grande caréncia de veiculos de comunicacao

gue permitam a plena disseminacao da producéo cientifica em VISA.

Costa ressaltou em 2004, que no pais ha escassa producéo cientifica sobre o
tema em VISA, mesmo que esta tematica esteja razoavelmente problematizada,
ainda ndo conseguiu despertar interesse como objeto de investigacdo. Segundo a
autora, os trabalhos académicos que surgiram no inicio da década de 90 séo de
autores, em geral, técnicos que estiveram ou estdo envolvidos com os 6rgaos de
VISA. No processo historico de constituicdo do objeto da VISA e sua abrangéncia de
interesse sanitario sob os cuidados do setor saude, no¢cbes de meio ambiente,
salubridade, nocividade, higiene, qualidade dentre outras vdo sendo incorporadas
para fundamentar as a¢des técnico-administrativas de controle sanitario visando a
protecdo e defesa da saude. De nocdo restritiva e imprecisa quanto a funcéo
protetora da saude, a VISA passa a compor o elenco dos direitos fundamentais das

pessoas.

Como existem, no ambito nacional ou internacional, poucos periédicos
dedicados a esta area especifica, trabalhos académicos oriundos do SNVS eram
publicados em revistas com foco disciplinar, como por exemplo, aquelas proprias
das areas das Ciéncias da Saude. Porém, o carater interdisciplinar da VISA
pressupde forte inter-relagdo de uma variedade de areas, e consequentemente,
sendo necessaria uma revista especializada que permita este tipo de abordagem,
servindo ainda como base para o fortalecimento da area de conhecimento em VISA.
Questdo apontada por Cohen (2011) em sua argumentacao:



22

O campo cientifico € um campo de disputa e de conflito, ndo sendo diferente
em relacdo a vigilancia sanitaria, onde o0 pesquisador ao iniciar na
investigacao cientifica, contribui de maneira singular para o avanco deste
subcampo da salde coletiva, sobretudo para o necessario acimulo dos
recursos cientificos na area (COHEN, 2011, p. 45).

1.5 DISSEMINACAO CIENTIFICA EM VISA

1.5.1 Revista do Instituto Adolfo Lutz

A Revista do Instituto Adolfo Lutz (RIAL) foi criada em 1940 e até 2012, foi
publicada na forma impressa (ISSN: 0073-985). Atualmente, apresenta-se em
formato eletronico (ISSN 1983-3814), com publicacdo trimestral de trabalhos
originais, revisdes de literatura, comunicacfes breves, notas cientificas, relatos de
casos, além de resumos de teses e dissertacbes. E editada em lingua portuguesa,
mas também sdo aceitos artigos em inglés, sendo arbitrado por peer-reviewed
(reviséo por pares) (INSTITUTO ADOLFO LUTZ, 2016).

Tem como objetivo:

Divulgar resultados de investigacdes cientificas relacionadas as acdes de
promocédo a salde, prevencao e controle de agravos e doencas de interesse
em salde publica nas éareas de vigilancia epidemiolégica e sanitaria
(BIBLIOTECA VIRTUAL DE SAUDE, 2016).

A RIAL é considerada um periodico de referéncia para diversas areas (ciéncia
de alimentos, quimica, biologia médica, patologia, padronizagcdo de métodos

diagnoésticos e analiticos, Sistemas de Garantia de Qualidade e Biosseguranca),
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inclusive para os profissionais e pesquisadores do ambito da VISA, devido ao seu
carater inter- e multidisciplinar e ao interesse em divulgar trabalhos relacionados
com as atividades e areas correlatas desenvolvidas nos Institutos de Pesquisa,
LACENS e Universidades do pais e do exterior. Encontra-se indexada nas seguintes
bases: Abstracts on Hygiene and Communicable Diseases, AGRINDEX, Biological
Abstracts, BVS Rede de Informacdo e Conhecimento SES-SP, BVS - Medicina
Veterinaria e Zootecnia, Chemical Abstracts, Food Science and Technology, Index
Medicus Latino-Americano, LILACS, Microbiology Abstracts, Toxicology Abstracts,
Tropical Diseases Bulletin e Virology Abstracts. E pode ser acessada do Portal de
Revistas em Veterindria e Zootecnia e do Portal de Revistas-SES - Scientific
Eletronic Library OnLine (INSTITUTO ADOLFO LUTZ, 2016).

1.5.2 Revista Brasileira de Vigilancia Sanitaria

A Revista Brasileira de Vigilancia Sanitaria/Brazilian Journal of Health
Surveillance (Revisa) foi lancada em marco de 2005, pelo Centro Colaborador em
Vigilancia Sanitaria (CECOVISA), através da parceria e colaboracdo entre a
Universidade de Sao Paulo (USP) e a Anvisa. Com sede na USP e publicacao
trimestral, a Revisa era considerada por profissionais e pesquisadores da area como
a primeira revista direcionada exclusivamente a producéo técnico-cientifica da area
de VISA, por abranger temas referentes a servicos, produtos e tecnologias
relacionados as praticas sanitaria, vigilancia ambiental, satde do trabalhador, direito
sanitario e andlise de politicas publicas de protecdo a saude. Representava assim,
um espaco de critica, divulgacdo e andlise para todos os que acreditam na VISA
como instrumento de defesa e promocdo da satde (UNIVERSIDADE DE SAO
PAULO, 2005; BIBLIOTECA VIRTUAL EM SAUDE, 2005).

Segundo Maria Cristina Marques, editora-adjunta da publicacdo, a Revisa foi
“a primeira revista brasileira a abordar exclusivamente o campo cientifico da
vigilancia sanitaria e suas areas de conhecimento afins”, e tinha por finalidade a

divulgacdo de artigos originais e inéditos que deveriam contribuir com o
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conhecimento e desenvolvimento da VISA e éareas afins, através das tematicas
referentes a servicos, produtos e tecnologias relacionados a saude, avaliacdo de
praticas sanitarias, programas e servicos de VISA, saude ambiental, saude do
trabalhador, politicas publicas, planejamento em salde, entre outros (FUNDACAO
DE AMPARO A PESQUISA DO ESTADO DE SAO PAULO, 2005).

Infelizmente, a publicagdo da Revisa foi encerrada no nimero 2 do volume 2,
com a publicacédo de somente 6 nimeros (ASSOCIACAO BRASILEIRA DE SAUDE
COLETIVA, 2006). Segundo Villas Bbdas e Pinto (2008), a producéo cientifica em
VISA é heterogénea e diversificada, abrangendo diversas areas do conhecimento
(microbiologia, quimica, imunologia, farmacologia e toxicologia) e por isso deveria
ser publicada e divulgada em revistas com perfil interdisciplinar interessadas na

tematica da VISA. Anseio que ficou 6rfao apds o encerramento da Revisa.

1.5.3 Revista Vigilancia Sanitaria em Debate: Sociedade, Ciéncia & Tecnologia

Buscando responder a lacuna existente no campo de producdo do
conhecimento na area de VISA, deixada apés o encerramento da edicdo da Revisa,
o INCQS lancou em 2012 a revista Vigilancia Sanitaria em Debate: Sociedade,
Ciéncia & Tecnologia (Visa em Debate), com sitio eletrbnico no endereco
https://visaemdebate.incgs.fiocruz.br/index.php/visaemdebate. Seu primeiro ndmero
foi publicado em fevereiro de 2013. Este periddico tem o objetivo de divulgar artigos
cientificos inéditos que articulem temas multi- e interdisciplinares relativos a
sociedade, a ciéncia e a tecnologia, desde que o objeto trabalhado seja aplicavel a
VISA. A publicacdo trimestral da revista é exclusivamente online, de acesso aberto
tendo como software de gerenciamento o Open Journal Systems (OJS 2.4.6.0),
sistema de codigo livre gratuito para a administracdo e a publicacdo de revistas
cientificas, desenvolvido com suporte e distribuicdo pelo Public Knowledge Project
(PKP) sob a licenga General Public License (GNU).

Ainda em 2013, a revista foi classificada como B1 no Qualis — conjunto de


http://pkp.sfu.ca/
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procedimentos utilizados pela CAPES para estratificagcdo da qualidade da producao
intelectual dos programas de pés-graduacao (CAPES, 2014), pela &rea de avaliacao
Interdisciplinar da CAPES, sendo também indexada nas bases Sistema Regional de
Informacion en Linea para Revistas Cientificas de Ameérica Latina, el Caribe, Espafa
y Portugal (Latindex), Sumarios, e-revist@s, Directory of Open Access Journals
(DOAJ) e recentemente na Literatura Latino-Americana e do Caribe em Ciéncias da
Saude (LILACS). A partir de fevereiro de 2014, foi atribuido o numero Identificador
de Documento Digital (DOI), para os artigos, incluindo os ndimeros anteriores ja

publicados.

1.6 A IMPORTANCIA DO INSTITUTO BRASILEIRO DE INFORMACAO EM
CIENCIA E TECNOLOGIA E DA ASSOCIACAO BRASILEIRA DE EDITORES
CIENTIFICOS PARA OS PERIODICOS NACIONAIS

1.6.1 Instituto Brasileiro de Informacéo em Ciéncia e Tecnologia

O Instituto Brasileiro de Informacdo em Ciéncia e Tecnologia (IBICT)
(<www.ibict.br>) é considerado como instituto de referéncia em projetos voltados ao
movimento do acesso livre ao conhecimento. Dentre suas atuacoes, ressalta-se,
desde 1975, o desenvolvimento das funcdes de Centro Nacional da Rede ISSN
(International Standard Serial Number), sigla em inglés para o Numero Internacional
Normalizado para Publicacdes Seriadas. Trata-se de um cddigo Unico, aceito
internacionalmente que atribui individualidade a uma publicacdo seriada,
identificando o titulo de uma publicacdo durante todo o seu ciclo de existéncia.
Segundo Almeida (2017), o ISSN é uma organizacdo intergovernamental
representada por 89 centros nacionais e regionais, em todo o mundo, que se
estabeleceu, em 1980, como Centro Brasileiro do ISSN (CBISSN), passando a ser o

anico membro no Brasil responsavel pela atribuicdo do codigo ISSN.
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Além disso, precisamente em 2003, o IBICT cria o Sistema Eletrénico de
Editoragéo de Revistas (SEER), uma verséo traduzida e adaptada do OJS da PKP,
da Universidade British Columbia, do Canada, que desenvolve, dissemina e opera
uma plataforma tecnolégica comum para a gestédo online dos processos editoriais de
periédicos nacionais (FERREIRA; CAREGNATO, 2008). Trata-se da prospeccao
tecnoldgica realizada pelo IBICT para identificar aplicativos que possibilitassem o
tratamento e a disseminacao da producao cientifica brasileira na Web. O SEER/OJS
€ um software livre, criado para elaborar e administrar a publicacdo de periddicos
eletronicos e automatizar a editoragdo (INSTITUTO BRASILEIRO DE
INFORMACAO E TECNOLOGIA, 2017). Segundo Gruszynski (2012), por meio do
SEER/OJS, o periodico ganha rapidez e transparéncia nos procedimentos editoriais,
desde a submissdo, avaliacdo, até a publicacdo online e indexacdo. O processo
editorial do SEER/OJS agiliza o fluxo de informacfes, melhora a avaliagdo na
qualidade dos periddicos, facilitando a disseminacgéo, divulgacao e preservacdo de

seu conteudo.

Recomendado pela CAPES, o processo editorial no SEER/OJS permite uma
melhoria na avaliacdo da qualidade dos peridédicos e uma maior rapidez no fluxo das
informacdes, por apresentar moédulos com os fluxos completos para os processos de
submissédo, avaliacédo e publicacdo de artigos cientificos, o que facilitou a aceitacao
pelos editores cientificos (INSTITUTO BRASILEIRO DE INFORMACAO E
TECNOLOGIA, 2017).

1.6.2 Associacgdo Brasileira de Editores Cientificos

A Associacao Brasileira de Editores Cientificos (ABEC), € uma sociedade civil
de ambito nacional, sem fins lucrativos e de duragdo indeterminada, fundada em
1985 com o propésito de representar os interesses coletivos dos editores, contribuir
por meio de reunibes e cursos para a formacdo, desenvolvimento e
profissionalizacdo da editoracdo cientifica e seu financiamento (BARRAVIERA,
2009).
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Possui como objetivos: Zelar pelo padrdo da forma e conteudo das
publicacdes técnico-cientificas no pais; promover periodicamente um encontro
nacional dos associados; manter contato com instituicdes e sociedades correlatas do
pais e do exterior; divulgar regularmente matérias de interesse editorial técnico-
cientifico; e promover conferéncias, seminarios e cursos no a&mbito de seus objetivos
(ASSOCIAC}AO BRASILEIRA DE EDITORES CIENTIFICOS, 2017).

Para atingir seus objetivos, a ABEC oferece eventos e cursos para
capacitacdo e aprimoramento da gestdo de peridédicos cientificos. Além de
estabelecer parcerias publicas e privadas visando promover a internacionalizacéo e
a competitividade dos periddicos brasileiros no cenario internacional, assim como
elevar o profissionalismo da conducdo da editoracdo cientifica. Dentre essas
parcerias, destaca-se o processo de depdsito do Digital Object Identifier (DOIs) da
producdo cientifica das instituicbes brasileira. Em 2014, a ABEC firmou um acordo
com a Crossref e 0 IBICT para facilitar o processo de depdsito de DOIs, assumindo a
responsabilidade da gestdo dos contratos de representacdo, dos pagamentos dos
depdsitos efetuados pelos periddicos e pelo pagamento da anuidade de afiliacdo ao
Crossref? em nome de todas as instituicbes brasileiras que optarem pela
representacdo, cabendo ao IBICT, a responsabilidade de suporte técnico. Outra
atuacado da ABEC foi através do convénio firmado com a iThenticate, em 2015, que
visando facilitar aos associados, intermediou a aquisicdo de créditos para uso do
sistema de deteccdo do nivel de similaridade (plagio) sem a necessidade de envio
de recursos financeiros ao exterior (ASSOCIACAO BRASILEIRA DE EDITORES
CIENTIFICOS, 2017).

Sendo assim, destacamos alguns beneficios oferecidos pela ABEC: facilidade
no pagamento das anuidades, com a emissao de um unico documento fiscal (boleto
ou Nota de empenho); possibilitar a participacdo de um maior nuimero de
representantes com desconto na inscricdo nos eventos da ABEC Brasil; beneficiar
um maior numero de revistas que poderdo adquirir a licenca para o sistema de
deteccdo de plagio (iThenticate); beneficiar um maior nimero de revistas que

poderdo atribuir DOI a seus artigos sem taxas adicionais; e ampliacdo dos direitos

2 Crossref € uma organizacdo sem fins lucrativos criada no final de 1999 com o propésito de atender
a comunidade com servigos seguros, oficializados e inovadores, de forma a apoiar a persisténcia dos
identificadores com uma infraestrutura sustentavel que proporciona a comunicac¢éo cientifica. Fonte:
ASSOCIACAO BRASILEIRA DE EEDITORES CIENTIFICOS, 2017.
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dos associados a um numero maior de representantes institucionais (FERNANDES,
2015).

1.7 O PROGRAMA SCIENTIFIC ELECTRONIC LIBRARY ONLINE

Considerado como uma iniciativa pioneira por ter inserido a Ameérica Latina no
contexto de acesso aberto, o programa Scientific Electronic Library Online (SciELO)
foi lancado, como projeto piloto, em 1997, com a intencdo de aumentar a visibilidade
e acessibilidade de publicacGes cientificas brasileiras, que em sua maioria, nao
estavam indexadas em bases de dados internacionais, afirmou Rogério Meneghine
em entrevista a Revista Pesquisa da Fundacao de Amparo a Pesquisa do Estado de
S&o Paulo (FAPESP) (FUNDACAO DE AMPARO A PESQUISA DO ESTADO DE
SAO PAULO, 2002), passando a operar regularmente a partir de 1998. A SciELO
teve origem a partir de um projeto de pesquisa da FAPESP, em parceria com o0
Centro Latino-Americano e do Caribe de Informacdo em Ciéncias da Saude
(BIREME) e desde 2002, passou a receber o apoio do Conselho Nacional de
Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico (CNPqg) (SCIENTIFIC ELETRONIC
LIBRARY ON-LINE, 2016).

Ernesto Spinak (2013), ressaltou que ha pelo menos cinco variantes que sao
consideradas de acesso aberto: 1) Via dourada — periodicos financiados por
instituicdes, que oferecem os contetdos de forma gratuita aos leitores desde o inicio,
como os periodicos SciELO; 2) Via verde — artigos que foram aceitos para
publicacdo mediante processo de revisdo por peridédicos académicos, mas que séo
arquivados pelo autor em site proprio; 3) Hibrido — autores pagam para que seus
artigos sejam disponibilizados em acesso aberto em um periédico comercial.
Somente sdo disponibilizados pela via dourada os artigos pagos pelo autor; 4)
Embargo — periodicos por assinatura que, apos um periodo de tempo (de 1 a 2 anos)
liberam os artigos, tornando-se esses também disponiveis na via dourada; 5) Por
tempo limitado — periédicos oferecem alguns artigos em acesso aberto por um tempo

limitado, como uma promoc¢ao, mas em seguida sdo removidos.


http://blog.scielo.org/blog/author/ernestospinak/

29

Segundo Packer et al (1998) a SciELO é “uma biblioteca virtual de revistas
cientificas brasileiras em formato eletrbnico”, que organiza e publica textos
completos em revistas na Internet, também produzindo e publicando indicadores de

uso e impacto, e opera com metodologia prépria.

A metodologia SciELO compreende trés componentes, segundo Abel Packer
em entrevista a FAPESP: 1) permitir a publicacéo eletrénica de edi¢cdes completas, a
organizacdo de dados bibliograficos, a producdo de indicadores e critérios de
avaliacdo de revistas, baseado em padrdes internacionais; 2) operacionalizacdo de
sites na Web de colecbes de revistas eletronicas; e 3) desenvolvimento de alianca
entre outros autores, editores instituicdes cientifico-tecnologicas, agéncias de
financiamento, entre outros (FUNDACAO DE AMPARO A PESQUISA DO ESTADO
DE SAO PAULO, 2002).

O projeto teve por objetivo o desenvolvimento de uma metodologia comum
para a preparacdo, armazenamento, disseminagdo e avaliagdo da produgéo
cientifica em formato eletrénico. Para Sabadini et al (2009), o conceito de qualidade
das revistas SciELO é configurado pela promocdo da visibilidade das revistas
através da publicacdo em formato eletrbnico, convénios com bases de dados
internacionais, rigidos critérios de selecdo e permanéncia no portal e a publicacéo de
relatorios de uso e de impacto.

1.8 VISA EM DEBATE E O FATOR DA QUALIDADE NA AVALIACAO E ADMISSAO
AS BASES INDEXADORAS

Na literatura analisada, foram encontrados varios artigos que discutiam o
tema sobre avaliacdo de periodicos, demonstrando a necessidade de se definirem
parametros mensuraveis, que reflitam a qualidade da informacdo registrada nos
periodicos cientificos e técnicos. Os peridédicos tém um papel importante no fomento
da qualidade da pesquisa e para o avanco do conhecimento, mediante selecao e
divulgacao dos trabalhos (OLIVEIRA, 2002).
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A partir de 1960, passaram a ser encontrados 0s primeiros registros de
iniciativas de mensuracao da qualidade da producéo cientifica na literatura nacional.
Diversos foram os trabalhos sobre avaliacdo de periddicos, refletindo a necessidade
do estabelecimento de parametros para medir a qualidade das informacbes
veiculadas por meio dos artigos cientificos como o modelo da Organizacdo das
Nacdes Unidas para a Educacédo Ciéncia e Cultura (Unesco), em 1964. Segundo
Barbalho (2005), a Unesco determinou a criacdo de um sistema capaz de avaliar os

periodicos cientificos produzidos na América Latina.

O modelo para avaliacdo de periédicos cientificos proposto por Braga e
Oberhofer (1982), ja demostrava preocupacao quantos aos aspectos de qualidade
dos periédicos cientificos e técnicos brasileiros. Compreendia sete critérios com
parametros objetivamente mensuraveis: normalizacdo, duracdo, periodicidade,
indexacao, difuséo, colaboracgdo e divisdo de conteudo, e autoridade, com variaveis
que durante a avaliacao do periodico recebiam pontuacao, em escala de 1 a 5, onde
5 representava o valor maximo de pontos. A qualidade do periddico era determinada
pelo nimero total de pontos atribuido ao perioddico, estabelecendo o seu nivel de

desempenho.

Krzyzanowski e Ferreira (1998) apontaram que os periddicos tém recebido
criticas quanto ao desempenho de seu papel no fomento a qualidade e na
disseminacao das pesquisas, destacando: irregularidade na publicacao e distribuicéo
da revista; falta de normalizacdo dos artigos cientificos e da revista como um todo e
falta do corpo editorial e de referees (autoridade da revista). No panorama nacional,
acrescentou 0s seguintes aspectos: pouca penetracdo da lingua portuguesa no

exterior e baixo grau de originalidade e novidade dos artigos cientificos publicados.

Packer (2014) afirmou que a promogdo da profissionalizagcdo, da
internacionalizagdo e da sustentabilidade financeira dos periodicos contribui

decisivamente para o aumento da qualidade da comunicac¢ao cientifica do Brasil.

Os resultados obtidos por Krzyzanowski e Ferreira (1998) através da
metodologia desenvolvida para avaliagdo conjunta do mérito (conteudo) e
desempenho (forma) de periodicos cientificos e técnicos brasileiros, demonstraram a
necessidade da avaliacdo conjunta do mérito e do desempenho para que se possa

ter uma visao global da qualidade das publicacdes.
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Yamamoto et al (2002) contemplaram a andlise dos indicadores de qualidade
sobre dois aspectos complementares, os de natureza intrinseca, que compreendem
os aspectos formais (normalizacdo, periodicidade, tiragem etc.), e os de natureza
extrinseca, que se referem ao contedudo (corpo editorial, consultores, nivel de

qualidade das contribui¢cdes etc.).

Segundo Coimbra Jr. (1999), muitos pesquisadores acreditam que a insercao
de revistas, em algumas bases consideradas de maior prestigio, representa um
indicativo de qualidade de um periddico e, consequentemente, dos artigos
publicados, tornando a competicdo entre autores, editores e instituicoes
financiadoras de pesquisa mais disputada.

Packer et al (2016), ressaltou a necessidade constante de aperfeicoamento
nas politicas, gestdo e praticas editoriais dos periddicos a partir de 2016, visando
acelerar os processos de publicacdo dos manuscritos. Destacou a superacao das
dificuldades que resultam na lentiddo dos processos de avaliagdo de manuscritos e
ampliacdo da transparéncia em que estes processos sao realizados, como desafio

mais importante.

O que esses estudos demonstram é que somente com avaliagdes criteriosas,
aliadas as politicas publicas voltadas para a melhoria da qualidade dos periddicos
cientificos, o Brasil conseguira visibilidade internacional para sua ciéncia
(FERREIRA, 2009). Para Packer e Meneghini (2006), a visibilidade da producéo
cientifica de um pais, de uma universidade, de uma area tematica, de um grupo de
pesquisa e de um pesquisador individual esta diretamente relacionada com a
visibilidade dos periddicos onde sao publicados os resultados das pesquisas.

Frente aos critérios de indexacdo cada vez mais rigidos, conhecer o perfil das
publicacdes veiculadas na Visa em Debate ira contribuir para a qualificacdo e
proposta de indexacao da revista em bases reconhecidas no meio cientifico. Devido
ao pouco tempo de existéncia da revista e a importancia de sua consolidacdo como
principal veiculo do conhecimento na area de VISA no pais, faz-se necessario
contextualizar o projeto da revista Visa em Debate, junto ao cenario politico de
democratizacdo do conhecimento cientifico. E importante destacar que a VISA é um
campo de conhecimento em construcdo, marcado por multiplos objetos e inUmeras

tecnologias de intervencdo sobre os riscos a saude humana e ambiental. A analise
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critica dos principais resultados de um periodico caracteriza-se como uma
oportunidade para o planejamento de suas ac¢des futuras, com vistas a consolidacao
da revista como principal veiculo para a divulgacdo de trabalhos académicos e
relatos de experiéncia, e também, como espaco para o fortalecimento do campo de
conhecimento em VISA (ARAUJO et al, 2014).

Malavolta et al (2013) ponderaram em seu artigo que a analise critica das
publicacbes de um periddico configura-se como fator essencial para a melhor
compreensao do panorama cientifico nacional, além de ser Gtil para eventuais
alteracfes nas politicas editoriais e servir de estimulo para a melhoria da qualidade

dos estudos.
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1.9 JUSTIFICATIVA

A Visa em Debate é uma revista cientifica de amplitude nacional, que almeja
se projetar internacionalmente, preenchendo a lacuna existente em relacéo a falta de
veiculos que realizem a disseminacdo de conhecimentos especificos na area de
VISA. Por se tratar da Unica revista especifica da area, e por ser uma revista jovem,
esta passiva ao aprimoramento de seus processos, diretrizes e politicas. E de
grande importancia, para a area de VISA e para o proprio SNVS a sua consolidacdo
e reconhecimento no meio cientifico. Deste modo, apds seu primeiro triénio,
percebeu-se a necessidade de realizar uma avaliacdo sistematica de seu contetdo e
forma visando comparar seu projeto original com a atual configuracdo dos critérios
das bases indexadoras, e contextualizar sua atua¢do no cenario politico e social

frente & democratizacdo do conhecimento na area de VISA.

O presente estudo visa realizar uma andlise critica dos dados relacionados
aos artigos submetidos a revista Visa em Debate, no seu primeiro triénio de
existéncia (2013-2015). Pois além de elucidar questdes acerca do perfil dos autores,
suas instituicdes de origem, contetdo dos trabalhos publicados, e também, dados
sobre o0 quadro de pareceristas, possibilitard seu alinhamento junto ao cenario

politico editorial.

7

Este estudo € relevante também por estar compativel com a realidade e o
momento pelo qual a publicacdo cientifica no Brasil vem passando, em que as
caracteristicas dos periddicos nas diversas areas das ciéncias tem sido tema de

discussao.
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2 OBJETIVO GERAL

Elaborar analise critica dos principais resultados da revista Vigilancia Sanitaria
em Debate: Sociedade, Ciéncia & Tecnologia (Visa em Debate), no seu primeiro
triénio de existéncia, 2013 a 2015.

2.1 OBJETIVOS ESPECIFICOS

» Analisar as caracteristicas dos manuscritos aprovados quanto a tipologia, ano

de publicacédo e idioma;

= Conhecer o perfil dos autores e dos pareceristas, bem como suas respectivas
instituicbes de origem;

= Categorizar os artigos quanto ao conteido em relacdo aos quatro eixos de

pesquisa em Vigilancia Sanitaria suportados pela revista;
=  Conferir a frequéncia de citacbes dos manuscritos publicados no triénio;

» Caracterizar o perfil do Conselho Editorial e dos pareceristas da Visa em
Debate como suas respectivas instituicdes de origem;

= Aferir o tempo médio de publicacao;

= I|dentificar as taxas de submisséao, rejeicdo e aprovacdo dos manuscritos no

triénio analisado;
= Avaliar a insercéo do projeto editorial da revista no cenario politico editorial;

» Verificar se a revista atende aos principais critérios exigidos para indexacao

na Colecao SciELO.
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3 METODOLOGIA

Esse estudo foi realizado a partir da necessidade de conhecer com mais
detalhe o perfil das publicagbes que sao veiculadas na Visa em Debate e que
consequentemente retratam relevantes temas abordados pelos pesquisadores,
técnicos e profissionais atuantes na area de vigilancia sanitaria, além disso, verificar
a adequacdo dos processos editoriais da revista visando a indexacdo em novas
bases indexadoras, e de fortalecimento da revista como principal periddico na éarea
de VISA.

Trata-se de uma pesquisa descritiva e quali-quantitativa devido a sua
natureza e aplicabilidade, em mensurar e estudar as caracteristicas da Visa em
Debate, através do perfil, da associacdo e das relagbes entre as variaveis
encontradas, utilizando técnicas padronizadas e sistematizadas de coleta de dados.
Também foi requerido o uso de uma avaliacdo estatistica, onde os dados obtidos
puderam ser agrupados em tabelas, possibilitando sua andlise e correlagcdo. Em
relacdo aos seus objetivos e delineamento, trata-se de um levantamento bibliografico
com a consulta a material j& publicado e/ou disponibilizado na Internet (GIL, 2008,
SILVA; MENEZES, 2005).

A pesquisa foi realizada em duas partes: primeiramente, realizou-se um
levantamento das informacdes pertinentes aos manuscritos na plataforma da Visa
em Debate, através do OJS; e ap0s esse levantamento, o tratamento estatistico
dessas informagdes utilizando o aplicativo Excel® da plataforma Office® versdo
2013® e respectiva andlise. O estudo foi caracterizado como bibliométrico, pois
foram aplicados conceitos relacionados ao tema, através de técnicas de
levantamento, analise e procedimentos de identificacdo de indicadores, quando
foram mensuradas informacdes obtidas através de uma abordagem quantitativa,

dedicada a analise da producao cientifica da Visa em Debate.

Na segunda parte, foi selecionada como referéncia, dentre as bases
indexadoras de renome, a base que a revista Visa em Debate manifesta maior
interesse de submissédo e indexagdo nesse momento, a Scientific Electronic Library

Online (SciELO). A partir dos documentos disponiveis nesta base foi possivel
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realizar uma selecdo e analise comparativa que possibilitou a verificagdo dos
processos, 0 aperfeicoamento e vislumbrar a insergcéo da revista no cenario politico
editorial. A analise comparativa dessa parte da pesquisa foi dividida em duas fases:
(1®) analise dos critérios de normalizagao, politica e procedimentos para a admissao
e a permanéncia de periodicos cientificos na Cole¢do SciELO Brasil, comparando
com aqueles encontrados na Visa em Debate, e (2%) selecdo, comparagdo e analise
de periodicos ja indexados na SciELO com o conteudo editorial apresentado pela
Visa em Debate. As informacdes obtidas forneceram subsidios para delinear o perfil
da revista e identificar os aspectos a serem aperfeicoados, e por fim, contribuir para
a elaboracao de um relatério que sera disponibilizado no sitio eletrénico da revista.

3.1 ORGANIZACAO E ANALISE DAS INFORMACOES OBTIDAS NA VISA EM
DEBATE

A coleta dos dados foi realizada através de um roteiro pré-estabelecido, com
questdes fechadas que nortearam a categorizacdo e o levantamento em numeros
das informacdes. Os dados obtidos foram tabelados; para tal utilizou-se o aplicativo
Excel® da plataforma Office® versdo 2013, na construcdo de planilhas de modo a
padronizar e organizar as informacdes, que posteriormente foram descritas e
estatisticamente analisadas (nUmeros absolutos e porcentagem), fornecendo
subsidios para as analises e discussdes a partir das taxas de submissao, rejeicao e

aprovacao dos manuscritos.

Essa parte da pesquisa foi realizada em diferentes fases, descritas a seguir:

Primeira fase — elaboracao de questdes norteadoras para coleta de dados.

Para conhecer as taxas de submisséo, rejeicdo e aprovacdo dos artigos,
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foram levadas em consideracao as seguintes questdes:

Quantos artigos foram submetidos por ano?
Quantos foram rejeitados?

Motivo da rejeicdo, por exemplo, qualidade cientifica ou ndo aderéncia ao
escopo da revista.

Buscou-se mensurar também as caracteristicas do perfil dos autores, de suas

instituicdes de origem e pareceristas, de modo a elucidar as seguintes questdes:

O nivel de escolaridade dos autores;

A afiliacdo dos autores e coautores;

Se 0s manuscritos sdo oriundos de programas de pos-graduacao;
Se é producao de agentes da vigilancia sanitaria;

Se possui colaboracéo interinstitucional;

Se estd caracterizada endogenia, quanto a: unidade (INCQS), instituicdo

(Fiocruz) e regiao (Sudeste);
Idioma por artigo;

A afiliacdo dos pareceristas;
Perfil dos pareceristas;

Pareceristas por area tematica, buscando identificar aquelas areas que
possuem maior deficiéncia para construcdo de politicas de melhoria;

Tempo medio de publicacao;

Frequéncia de citacdo dos manuscritos publicados.

Segunda fase — identificacéo de variaveis para elaboracéo da planilha.

Os dados foram divididos em quatro planilhas:

12 planilha — foi estruturada a partir do universo dos artigos, debates, relatos de

experiéncia e resenhas publicados, compreendendo o registro de linha de cadastros
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de autor principal e coautor. Cada linha de registro da planilha de dados € composta
de 30 variaveis, a saber: (1) Identificacdo do artigo, (2) volume, (3) numero, (4) ano,
(5) péagina inicial, (6) pagina final, (7) tipologia, (8) titulo do artigo, (9) idioma, (10)
identificacdo de numero convencional/ niumero tematico, (11) palavra-chave, (12)
nome do autor principal/coautor, (13) género, (14) identificacdo autor
principal/coautor, (15) escolaridade, (16) instituicdo, (17) unidade, (18)
departamento, (19) cidade, (20) unidade de federacéo, (21) pais, (22) eixo tematico
do artigo, (23) data de submisséo, (24) data de aprovacao, (25) data de publicacéo,
(26) tempo médio de processamento, (27) editor, (28) 1° parecerista, (29) 2°

parecerista, (30) 3° parecerista.

22 planilha — cada registro da planilha de dados corresponde ao cadastro de um
parecerista, composto por 9 varidveis, a seguir: (1) nome, (2) género, (3) afiliacao,

(4) unidade de federacéo, (5) pais, (6) bibliografia, (7) interesses, (8) eixo tematico.

32 planilha — para analise da submissao e da rejeicdo, foi elaborada uma planilha
com as seguintes variaveis: (1) titulo do manuscrito, (2) titulo da secao, (3) ano, (4)
data de envio, (5) data de avaliacéo, (6) deciséo editorial.

42 planilha - foi estruturada a partir do universo dos titulos dos artigos, debates,
relatos de experiéncia e resenhas publicados, compreendendo as seguintes
variaveis: (1) identificacdo do artigo, (2) volume, (3) nimero, (4) ano, (5) tipologia, (6)
nome do autor, (7) titulo do manuscrito publicado, (8) numero de citagdes, (9) ano de

citacao.

Terceira fase — levantamento dos dados disponibilizados pela Visa em Debate.

Nesta etapa, foram utilizadas as fontes do OJS e a Plataforma Lattes do
Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico (CNPQ).
Realizou-se consulta aos curriculos Lattes dos autores, dos coautores e dos

pareceristas para obtencdo de dados ausentes no OJS da Visa em Debate. Nos
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casos de auséncia de curriculo Lattes, procurou-se obter informacdes sobre autores,
coautores e pareceristas através da Plataforma Google. Quando ndo encontrada
nenhuma informacédo, eram registrados como “sem CV”. Foram calculados os
percentuais das variaveis para a analise dos dados referentes as caracteristicas dos
artigos, debates, relatos de experiéncia e resenhas, e também das caracteristicas do
autor principal, coautor e parecerista. A analise de frequéncia das variaveis foi
efetuada em alguns casos, tais como: nimero de autor e coautor por manuscrito e
namero de manuscrito por idioma. A apresentacdo dos dados foi elaborada sob a
forma de gréficos, quadros, figuras e tabelas. Utilizou-se o recurso da tabela
dindmica do aplicativo Excel® da plataforma Office®, versdo 2013, para a
elaboracdo de tabelas e de graficos. Para a construcdo do mapa de distribuicdo
geografica dos autores e coautores por regido e unidade federativa foi utilizado o
programa Adobe Photoshop CC, versédo 2015 para adaptacdo de imagem retirada do

Google.

Quarta fase — categorizacdo e correlacdo dos manuscritos com 0s quatro
macroeixos de pesquisa em Vigilancia Sanitaria, definidos pelo Planejamento
Estratégico em Vigilancia Sanitaria (PEP VISA) e pela Agenda Nacional de
Prioridades de Pesquisa em Vigilancia Sanitaria (ANPPVISA).

Por entender ser relevante a identificacdo de macroeixos para formulacéo de
politicas de ensino, pesquisa e desenvolvimento tecnoldgico no &mbito da VISA e a
ampliacdo do conhecimento em relacdo a producdo cientifica na éarea, a
categorizagdo e correlacdo dos manuscritos quanto ao seu contetdo foi realizada
por intermédio da analise do titulo e do resumo dos artigos, debates, relatos de

experiéncia e resenhas com 0s quatro macroeixos de pesquisa, a saber:
Eixo 1 - Politicas, organizacao e gestao do SNVS;

Eixo 2 - Objetos de intervencéo;

Eixo 3 - Tecnologias ou instrumentos de intervencao;

Eixo 4 - Vigilancia Sanitaria e sociedade.

A mesma metodologia utilizada por Araujo et al (2014), que identificou,
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quantificou e categorizou, de acordo com 0s macroeixos de pesquisa elaborados
pelo PEP VISA, no periodo de 1999 a 2009, as publicacdes em periddicos indexados
como vigilancia sanitaria na base da Biblioteca Virtual em Saude (BVS) e no Sistema
Qualis da CAPES.

Sendo assim, buscou-se, categorizar, analisar e quantificar os artigos,
debates, relatos de experiéncia e resenhas de acordo com 0s eixos de pesquisa a
fim de gerar conhecimento para planejamento e formulacdo de metas de atuacéo,
contribuindo com as iniciativas da VISA de pesquisa, inovacdo e fomento do avanco

cientifico da area.

Quinta fase — verificacdo e analise da gestédo editorial dos artigos, debates, relatos

de experiéncia e resenhas publicados no triénio (2013 a 2015).

Para obter as informacdes referentes ao processo de gestdo editorial dos
manuscritos, foram calculados o tempo médio da submissdo até a publicacdo, o
tempo médio da submissdo até a aprovacao e o tempo médio total da aprovacéao até

a publicacao, utilizando as seguintes férmulas:

Formula 1: tempo médio da submisséo até a publicacao

TMSP = DP - DS

(DP) Data de publicagéo
(DS) Data de submisséo

(TMSP) Tempo médio da submissédo até a publicacéo

Formula 2: tempo médio da submissao até a aprovacéo

TMSA = DA - DS
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(DA) Data de aprovacgéo

(DP) Data de submisséo

(TMSA) Tempo médio da submisséo até a aprovagao

Formula 3: tempo médio da aprovacdao até a publicacéo

TMAP = DP - DA

(DA) Data de aprovacgéo
(DP) Data de publicagcéo

(TMAP) Tempo médio da aprovagéo até a publicagédo

Sexta fase — verificacdo e analise das citacfes dos artigos, debates, relatos de

experiéncia e resenhas publicados no triénio (2013 a 2015).

Nesta fase foi verificado o indice de citac6es da Visa em Debate, por meio do
levantamento bibliométrico, visando o estudo de aspectos quantitativos das
publicacdes da revista. Foram realizadas duas pesquisas através da ferramenta de
busca do Google Académico® (Google Scholar, <https://scholar.google.com.br/>).
Uma das funcionalidades do Google Scholar Metrics € fornecer uma maneira facil
para 0s autores avaliarem rapidamente a visibilidade e a influéncia de artigos
recentes em publicacdes académicas. Aléem de oferecer, a navegagdo nas 100
melhores publicacdes em vérios idiomas, ordenadas por suas métricas de indice h
ou h-index e h-mediana de cinco anos. O indice h é o indexador dos artigos
publicados nos ultimos cinco anos. O calculo do indice h refere-se ao nimero de

artigos com citagbes maiores ou iguais a esse numero (Google Scholar, 2017).

3 O Google Académico é um site de busca que possibilita a pesquisa ampla da literatura académica
revisada por especialistas. De forma simples, pode-se pesquisar artigos, teses, livros, resumos e
opinibes de tribunais, de editoras académicas, sociedades profissionais, repositérios online,
universidades e outros sites (<https://scholar.google.com.br/>). Mar¢co/2017.



42

Trata-se de uma proposta para quantificar a produtividade e o impacto de cientistas
baseando-se nos seus artigos mais citados, tornando-se um parametro avaliativo de
um autor. A mediana h de uma publicacdo consiste na média de citacdes para 0s
artigos que compdem seu indice h. No entanto, este indice passou a ser adotado
ndo s6 para avaliar pesquisadores, mas também universidades, grupos de pesquisa

e revistas cientificas (Google Scholar, 2017).

Na primeira pesquisa realizada no Google Scholar Metrics, com base no titulo
da revista “Vigilancia Sanitaria em Debate: Sociedade, Ciéncia & Tecnologia”,
apareceram os artigos mais citados. E na segunda, utilizando os titulos dos artigos,
debates, relatos de experiéncia e resenhas publicados no triénio (2013 a 2015), foi
verificado quantas vezes o titulo havia sido citado. Para acessar as informacdes de
guem citou os artigos, foi selecionada a opgao “citado por”. Quando a busca
apresentava mais de uma ocorréncia de mesmo nome, optou-se pela selecdo da

ocorréncia que exibia um maior nimero de documentos citados.

3.2 ALINHAMENTO DO PROJETO EDITORIAL DA REVISTA COM O CENARIO
POLITICO EDITORIAL

No universo editorial, a visibilidade e a acessibilidade ganham destaque
quanto a necessidade de um periddico agrupar algumas caracteristicas para garantir
sua continuidade, como qualidade, credibilidade, uso e impacto nacional e
internacional de periédicos, promovidos pela indexag¢do. Conhecer melhor a Visa em
Debate proporcionou mensurar sua capacidade enquanto periddico especifico da
area de VISA.
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3.2.1 A selecao da base indexadora SciELO

Seguindo um cronograma de indexac¢ao, visando disseminar o conhecimento
de forma seletiva e organizada, e aumentar o alcance de divulgacédo da revista, a
Visa em Debate selecionou a SciELO como o préoximo patamar almejado para
submissdo. Sendo assim, a base indexadora SciELO foi selecionada como
referéncia para analise comparativa com o projeto editorial original da Visa em
Debate. Nessa avaliacdo, tendo como parametro os percentuais minimos exigidos
para periddicos da area da Saude, foi examinado o escopo de requisitos descritos no
documento “Critérios, politica e procedimentos para a admissédo e a permanéncia de
periodicos cientificos na Colecdo SciELO Brasil” com a finalidade de identificar
possiveis lacunas e caréncias junto as normas editoriais da Visa em Debate
(ANEXO 1). Entre esses critérios, podemos citar: missao, periodicidade, avaliacdo
por pares, critérios de arbitragem, exigéncia de originalidade dos artigos, secoes,
idiomas, perfil de autores e leitores, requisitos normativos e dados sobre a circulagéo
da publicacdo. Além dos critérios de edicdo que incluem as diretrizes para 0s
autores (orientacdes que garantem a transparéncia ao processo de edicdo e a
normalizagéo utilizada), foram também analisadas as exigéncias de gerenciamento e
prestacdo de contas através de relatérios que busquem o aperfeicoamento continuo

do periddico.

3.2.2 Andlise comparativa entre os critérios de indexacdo da SciELO com os

documentos disponibilizados na plataforma da Visa em Debate

Nessa etapa, a metodologia adotada baseou-se em pesquisas a bibliografia,
consulta a base indexadora SciElo, aos relatérios do Google Analytics e a plataforma

da Visa em Debate.

A partir dos critérios minimos estabelecidos pela SciELO para admissao e



44

permanéncia de peridédicos, através do documento “Critérios, politica e
procedimentos para a admissdo e a permanéncia de periddicos cientificos na
Colecao SciELO Brasil” (ANEXO), um quadro foi estruturado de forma a dar melhor
visualizacdo e entendimento a verificacdo, a analise e a comparacdo dos critérios
exigidos pela base indexadora e os critérios adotados pela Visa em Debate,
permitindo identificar as questdes que necessitam de adequacfes e
aperfeicoamento. Também foi verificada a adequacdo ou ndo dos requisitos da Visa

em Debate em atender a submissao e a admissao na SciELO.

A analise comparativa em atendimento aos critérios SciELO levou em

consideracao os seguintes parametros:

- Atende — quando o critério é atingido na integralidade;

- Atende parcialmente — quando o critério ndo € atingido na sua integralidade;
- Nao atende — quando o critério ndo € atingido;

- N&o se aplica — quando o critério ndo se aplica ao escopo da revista.

Segundo a SciELO (2014), as instrucdes aos autores devem apresentar pelo
menos as seguintes caracteristicas: tipos de documentos e escopo das pesquisas
passiveis de submisséo; descricdo do procedimento de avaliacdo; e estrutura dos
textos e normas bibliograficas adotadas. Além disso, os periédicos devem manter e

enviar anualmente as instru¢cdes aos autores atualizadas.

3.2.3 Selecéao dos periddicos

Foram selecionados para compor a amostra dessa etapa da pesquisa dez
periodicos com base no fator de impacto (FI) das métricas SciELO, em um periodo
de dois anos, considerando o ano de 2015, como também a similaridade com a
tematica da Visa em Debate, ou seja, que abordassem o tema da Saude Coletiva.
Dos 93 periddicos indexados na SciELO (http://www.SciELO.br/), como titulo

corrente na area da Ciéncia da Saude, foi escolhido o correspondente a
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aproximadamente 10% do quantitativo classificado na é&rea, com niveis e
estratificacbdes diferenciadas, com a certificacdo de que no minimo trés periodicos
selecionados apresentassem FIl, para comparacao e analise documental a fim de
verificar a insercdo do projeto da revista no cenario politico editorial. Ressaltamos
gue a busca pelo FI referente ao Web of Science também foi realizada na pagina
eletrdnica de cada periddico selecionado, e confirmados através de consulta direta
no ISI Web of Knowledg.

Além disso, foi realizada a consulta da classificacdo de cada peridédico no
Qualis/CAPES, na Plataforma Sucupira, sendo considerada a estratificacdo na area
de Saude Coletiva e a classificacdo 2015. Esta estratificacdo do Qualis/CAPES tem
como objetivo avaliar a qualidade cientifica da producéo intelectual dos cursos de
pos-graduacdo do pais, variando em estratos de A, B e C, onde Al — é 0 mais
elevado, e na sequéncia, A2; B1; B2; B3; B4; B5 e C — sem peso (CAPES, 2014).

Posteriormente a identificacdo dos dez periddicos, foi realizada a comparacao
documental das instrucbes aos autores de cada um dos periédicos selecionados
com as instrucbfes aos autores da Visa em Debate, a fim de identificar as
similaridades e disparidades quanto aos critérios e a normalizacdo, tendo como

referéncia os critérios SciELO.
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4 RESULTADOS E DISCUSSAO

4.1 PERFIL DAS INFORMACOES QUE SAO VEICULADAS NA VISA EM DEBATE

Para a definicdo do perfil das informacfes veiculadas na Visa em Debate,
foram analisados 634 registros presentes na tabela elaborada no aplicativo Excel,
correspondentes a 166 manuscritos publicados (artigos, debates, relatos de
experiéncia e resenhas), que compreende um total de 166 cadastros de autores
principais e 468 cadastros de coautores. Além do universo de 739 cadastros de
pareceristas. Além de verificar as 214 rejeicbes de manuscritos das 437 submissdes
realizadas no triénio. Ressalta-se que o0s nomes dos autores e coautores se

repetiram quando presentes em mais de um manuscrito, e constaram da analise.

4.1.1 Andlise das caracteristicas dos manuscritos

A analise dos dados das caracteristicas dos artigos, debates, relatos de
experiéncia e resenhas foi realizada considerando as variaveis tipologia, ano de

publicacéo e idioma.

A evolucao dos artigos, debates, relatos de experiéncia e resenhas publicados
e analisados no triénio pode ser observada na tabela 1, que evidencia o aumento
expressivo do numero de artigos. Observa-se um aumento de mais de 100% do
namero de artigos ao compararmos 0s primeiros nameros publicados da revista nos

volumes 1 e 3.
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Tabela 1 — Manuscritos publicados e analisados no triénio 2013-2015

Artigo Debate Relato Resenha Total

NGmero 1 @ 1 0 0 7

2013 Numero 2 5 1 0 1 7
Volumel  Ngmero 3 6 1 1 0 8
"Numero 4 12 0 0 0 12

Subtotal 29 3 1 1 34

Numero 1 11 1 1 0 13

2014 Numero 2 12 1 0 0 13
Volume 2 Ngmero 3 12 1 1 1 15
*Ndimero 4 15 0 0 0 15

Subtotal 50 3 2 1 56

Namero 1 1 3 0 20

2015 Numero 2 15 1 3 0 19
Volume 3 Ngmero 3 18 0 1 0 19
‘Numero 4 17 0 1 0 18

Subtotal 66 2 8 0 76

Total Geral 145 (87%) 8 (5%) 11 (7%) 2 (1%) 166 (100%)

*NUmeros tematicos
Fonte: Elaboracéo propria. Margo/2017.

Além disso, na tabela 1 encontram-se indicados os tipos de manuscritos
publicados na Visa em Debate por ano no periodo analisado. Observa-se que em
2015 a revista ultrapassou o um numero minimo de 60 (sessenta) artigos exigidos
pela base indexadora SciELO e apresentou um aumento consideravel no namero de

relatos de experiéncia.
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Durante a andlise comparativa das instru¢cdes aos autores dos dez periddicos
indexados a SciELO, a saber: Cadernos de Saude Publica, Cadernos Saude
Coletiva, Ciéncia & Saude Coletiva, Epidemiologia e Servicos de Saude, Memdrias
do Instituto Oswaldo Cruz, Physis: Revista de Saude Coletiva, Revista Brasileira de
Epidemiologia, Revista de Saude Publica, Saude e Sociedade e Saude em Debate,
observou-se que um deles limitava o niumero de autor/coautor por periédico, devido
ao crescimento no nimero de coautores por manuscrito. Assim, ao verificarmos a
frequéncia do numero de autor e coautor por manuscrito publicado na Visa em
Debate, observa-se que 89,15% dos manuscritos apresentaram um quantitativo
aceitavel, levando-se em consideracdo a variacdo de um a seis autores/coautores

por manuscrito (Tabela 2).

Tabela 2 — Frequéncia do nimero de autor/ coautor por manuscrito

N° autor/coautor Frequéncia manuscrito

n= 634 n= 166 %
1 18 Até 1 =10,84
2 34 Até 2 = 20,48
3 37 Até 3 = 22,29
4 30 Até 4 = 18,07
5 15 Até 5=9,04
6 14 Até 6 = 8,43
7 8 Até 7=4,82
8 1 Até 8 = 0,60
9 4 Até 9 =241
10 3 Até 10=1,81
13 1 Até 13 = 0,60
15 1 Até 15 = 0,60

Total 166 100,00

Fonte: Elaboracéo propria. Novembro/2016.

No entanto, a pesquisa em colaboracédo pode ocorrer em Varios niveis, e vem

sendo incentivada por governos, agéncias de fomento, instituicbes de pesquisa e
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universidades, através de politicas e iniciativas que visaram a colaboracdo entre
pesquisadores e instituicdes, com o intuido de aumentar inclusive o nivel de
colaboracédo internacional, trazendo um consenso geral de que o crescimento da
autoria multipla foi consequéncia do aumento da colaboracdo. Aspectos como
financiamento da pesquisa, colaboragdo inter setorial, exigéncias de
interdisciplinaridade e facilidade de comunicagdo apds o incremento dos meios
eletrbnicos, desejo de interacdes intelectuais com outros cientistas e necessidade de
especializacdo em certos campos cientificos favoreceram também para o aumento
da colaboracdo. Segundo Katz e Martin, a colaboracao pode trazer beneficios a
ciéncia através da partiiha de conhecimentos, de habilidades e de técnicas,
garantindo uma utilizacdo mais eficaz dos talentos envolvidos. Além da
transferéncia de competéncias (KATZ E MARTIN, 1997).

Gordon (1980, p. 198), encontrou uma relacdo significativa entre os niveis de
autores multiplos de artigos submetidos a uma revista de Astronomia e sua
frequéncia de aceitacdo para publicacdo, por atribuir a colaboracdo de varios
autores, uma qualificacdo da descoberta. E por especulacdo assemelhou a outras
areas por apresentar relacdes cientificas e técnicas semelhantes, devido a utilizacao

de equipamento experimental ou observacao altamente complexo.

Embora os doze artigos do volume 1, nimero 4, "Nanotecnologia e Vigilancia
Sanitaria" tenham sido também disponibilizados na verséo bilingue (portugués-inglés
ou inglés-portugués), devido a financiamento de Projeto da CAPES, o numero 4 foi
computado somente uma vez para o0 periodo analisado para que ndo fosse
configurada duplicidade. Verificou-se que a grande maioria dos manuscritos
(89,16%) correspondeu a publicagdo no idioma portugués, e menos de 10% (9,64%)
no idioma em inglés, percentual inferior aos percentuais minimos e recomendados
de artigos no idioma inglés estabelecidos tanto pela SciELO (minimo 60% e
recomendavel 75%), quanto pela é&rea tematica “Saude” (minimo 80% e
recomendado 80%). E somente um pequeno percentual de 1,20% da publicagéo no

idioma espanhol.

Ao analisarmos os 18 manuscritos referentes aos idiomas inglés e espanhol,
associados a instituicdo de afiliacdo do autor principal, verifica-se que metade séo
provenientes de universidades e a outra metade de Instituicdo de Pesquisa [Fiocruz
e Instituto Superior de Engenharia do Porto (ISEP)]. Dentre esses, somente 1,20%
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dos manuscritos foi publicado em espanhol, e menos de 10% no idioma em inglés

(Tabela 3).

Tabela 3 — Frequéncia de manuscritos no idioma inglés e espanhol por afiliacdo no triénio 2013-2015

Idioma Instituicdo Instituicdo Frequéncia %
Universidade de S&o Paulo USP 1 0,60
Espanhol Universidade Federal da Bahia UFBA 1 0,60
Subtotal 2 1,20
Fundagdo Oswaldo Cruz Fiocruz 8 4,82
Instituto Superior de Engenharia do Porto ISEP 1 0,60
Universidade Estadual da Zona Oeste UEZO 1 0,60
Universidade Estadual de Campinas Unicamp 1 0,60
Universidade Federal de Alagoas UFAL 1 0,60
Universidade Federal de Santa Catarina UFSC 1 0,60
Universidade Federal do Rio de Janeiro UFRJ 1 0,60
Universidade Federal do Rio Grande do Sul UFRGS 1 0,60
Inglés Universidade Federal Fluminense UFF 1 0,60
Subtotal 16 9,64
Total 18 10,84

Fonte: Elaboracao propria. Novembro/2016.

Diante as exigéncias da SciELO para indexacdo de novos periodicos, este

estudo apresenta uma reflexado atual, “como exigir de uma revista jovem tanto rigor

para ser indexada, como por exemplo classificacdo do qualis da Capes e parametros

de percentuais minimos (tdo elevados) a serem atingidos?

Se por um lado o conselho editorial investe em captacdo de artigos por outro

lado, essa

iniciativa, nos momentos iniciais,

pode caracterizar endogenia,

principalmente, para os periddicos que possuem aspectos regionais. Valerio (1994),
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caracterizou a endogenia como a presenca, ha publicacdo, de numero significativo
de avaliadores, autores ou membros do Conselho Editorial pertencentes a instituicao
responsavel pelo periédico. Ndo sendo um fator benéfico para a ciéncia, pois
segundo o autor, apresenta um ponto de vista unilateral dos avaliadores e nao

viabiliza o intercambio nem tampouco a renovacgao de ideias.

Arauljo (2015) afirmou que o processo de divulgacdo de conhecimento
cientifico vem sendo impulsionado pelo o uso do marketing cientifico digital®, devido
as novas tecnologias de comunicacdo e informagdo, em especial a internet, por
contribuir para o aumento da visibilidade dos periédicos cientificos bem como para o
acompanhamento e a avaliacdo do periddico por meio de estudos métricos da
informacdo cientifica na web, de uma maneira geral, é o grau de presenca que

apresentam nas fontes de informacéo da internet.

Para Ferreira e Targino (2008), a versdo eletrdnica de um periédico, de
acesso livre e gratuito, aumenta potencialmente a visibilidade das revistas e a
chance de ter seus artigos citados e, consequentemente o reconhecimento de seus

autores.

Segundo Araujo (2015), acdes de e-mail tem a funcdo de divulgar e manter
contato com a grupos de consumidores/usuérios, porém, limitam o alcance de
divulgacao a base de usuarios cadastrados e ndo ultrapassa esse publico, o que no
contexto atual, precisa ser repensado, inclusive na combinacdo com outras acoes e
canais de fontes eletrbnicas de informacdo, como utilizacdo de midias, Facebook,
Twitter, Youtube, dentre outros, fazendo do marketing cientifico digital um aliado na

potencialidade de producéo, circulacéo, acesso e avaliagdo de uso das revistas.

4.1.2 Analise da endogenia na Instituicdo Fundacdo Oswaldo Cruz e no Instituto
Nacional de Controle de Qualidade em Saude

4 O marketing digital € a aplicagdo de estratégias no ambiente digital que utilizam teorias e
ferramentas de marketing ja conhecidas (TORRES,2009)



52

Quanto a questdo da endogenia, foi realizado o calculo tanto em relagdo a
Fiocruz quanto ao INCQS, ja que essa é a unidade que hospeda a Visa em Debate.
Com base no quantitativo do cadastro do autor principal (n=166), verificou-se que 47
(28,31%) autores foram oriundos da Fiocruz como um todo, sendo que desses, 26
(15,66%) eram do INCQS. No entanto, ao efetuarmos separadamente a mesma
andlise com base somente no cadastro de coautores (n=468) e logo apds no
guantitativo total correspondente ao autor e coautores (n=634) (Tabela 4), o

percentual de endogenia da Fiocruz representa 27,35% e 27,60% respectivamente.

Tabela 4 — Comparativo da endogenia na Fiocruz e no INCQS por nimero de autores e coautores

Autores Fiocruz Outras Instituicdes
INCQS Demais unidades
n n (%) n (%) n (%)
166 26 (15,66) 21 (12,65) 119 (71,69)
468 84 (17,95) 44 (9,40) 340 (72,65)

n= 166, nimero de autores das publicacdes;

n= 468, nimero de coautores das publicacdes;

Total (%) = a soma do percentual da Fiocruz e demais institui¢des;
Fonte: elaboracéo prépria. Marco, 2017.

Quando analisada a endogenia da instituicdo ano a ano, com base no total de
cadastros de autores e coautores, verifica-se que em 2014 houve uma queda
consideravel do percentual de endogenia na Fiocruz, de 37,86% em 2013 para
18,02% em 2014, voltando a crescer em 2015 (31,07%). Porém, essa distribuicao
comeca a ser representada pelo aumento da participacdo de outros estados
brasileiros, tais como: Bahia e Minas Gerais, além do Amazonas (APENDICE A).
Nota-se que, houve evolucdo quanto ao percentual de endogenia no INCQS,
passando de 2,21% em 2013 para 11,36% em 2015, conforme figura 2.
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Figura 2 — Evolucéo da endogenia dos autores/coautores na Fiocruz e no INCQS por ano dentro do
triénio  2013-2015

n=634
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Fonte: Elaboracgéo propria. Janeiro/2017.

4.1.3 Colaboracéo interinstitucional a partir da afiliacdo de autores e coautores dos

manuscritos publicados

A SciELO, durante a avaliacdo para indexacdo, analisa os ultimos 3 (trés)
fasciculos publicados do periédico, e leva em conta a representatividade e a
distribuicdo institucional e geografica das afiliacdes institucionais do corpo de
editores associados, editores ad hoc e pareceristas, considerando a concentracao
institucional ou geografica como fator limitante para a admissao do periédico na
colecdo. Porém, ndo mensura em seu documento um percentual minimo a ser
considerado como fator limitante. Somente apresenta percentuais minimos e
recomendados (Tabela 5) para a internacionalizacdo do corpo de editores,
pareceristas e autores, ressaltando a internacionalizagdo como um indicador

positivo.
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Tabela 5 — Porcentagem minima SciELO de afiliacdo institucional no exterior e por area teméatica da

Saude
Area tematica - Salde SciELO Brasil
Comunidade Minima Recomendada Minima Recomendada
Autores 25% 35% 20% 35%
Pareceristas 25% 30% 25% 35%
Editores associados 20% 30% 20% 35%

Fonte: SciELO Brasil. Fevereiro/2017.

Ao ser analisada a colaboracéo interinstitucional a partir da afiliacdo de
autores e coautores dos manuscritos publicados, consideramos a participacdo de
mais de duas afiliacbes por manuscrito como parametro da classificacdo de “sim” e
de “ndo” para somente uma instituicdo. Dos 166 manuscritos publicados, 50,60%
corresponderam a manuscritos que “nao” possuiam colaboracao interinstitucional,

enquanto 49,40% corresponderam a “sim”, ja que possuiam colaboracéo

institucional”.

4.1.4 Analise das caracteristicas dos autores principais, coautores e pareceristas

A andlise das caracteristicas dos autores principais, coautores e pareceristas,
foi realizada considerando-se as variaveis género, escolaridade, tipo de instituicdo e

local da instituigéo.

Comparando a publicacdo da Visa em Debate segundo o género, dos 166
autores, 64% dos autores dos manuscritos publicados foram do sexo feminino, e
36% do sexo masculino. Analisando o quantitativo de autores e de coautores,
compreendendo um total de 634 cadastros, verificou-se uma diminuicdo da
participacdo do sexo masculino, passando de 36% para 34% (Figura 3). Os casos

onde foram observadas duvidas quanto ao género durante o preenchimento da
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planilha, foram resolvidos por consulta ao curriculo Lattes.

Figura 3 — Distribuicdo do percentual de género de autores (A) e autores/coautores (B) por

manuscritos publicados no triénio 2013-2015

A
n=166
59 (36%)
nF
=M
107 (64%)
B n=634
214 (34%)

nF
=M

420 (66%)

Fonte: Elaboracgéo propria. Novembro/2016.

Embora, os autores e coautores do sexo feminino tenham tido maior
participacdo nos manuscritos da amostra como um todo, ao fazer uma analise ano a
ano, foi verificado que em 2013 a diferenca de autoria entre os géneros foi menor, 54
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autores/coautores do sexo feminino e 49 autores/coautores do sexo masculino,
aumentando significativamente nos demais anos analisados: 165 autores/coautores
do sexo feminino e 57 autores/coautores do sexo masculino em 2014, e em 2015
foram 201 autores/coautores do sexo feminino e 108 autores/coautores do sexo

masculino.

Em corroboracdo aos dados obtidos neste estudo, Rodrigues (2014, p. 32)
ressaltou que, nas ultimas décadas, o tema das relacdes entre ciéncia e género tem
gerado uma intensa discussédo, especialmente no que se refere a contribuicdo das

mulheres na producdo do conhecimento cientifico.

Tabela 6 — Distribuicdo de autores e coautores presentes nos manuscritos publicados por

grau de instrugéo

Grau de escolaridade Total Percentual (%)
Doutorado 346 54,57
Doutorado em andamento 64 10,09
Mestrado 82 12,93
Mestrado em andamento 13 2,05
Mestrado profissional 8 1,26
Mestrado profissional em andamento 2 0,32
Especializacéo 29 4,57
Especializacdo em andamento 12 1,89
Graduacao 20 3,15
Graduacdo em andamento 20 3,15
Graduacao interrompida 1 0,16
Curso técnico/profissionalizante 1 0,16
Ensino médio 2 0,32
Ensino médio em andamento 1 0,16
Sem CV 33 521
Total Geral 634 100,00

Fonte: Elaboracéo propria. Novembro/2016.
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Em relacdo ao grau de instrucdo dos autores e coautores, observa-se uma
predomindncia da é&rea académica, 64,66% dos autores/coautores possuiam
doutorado ou a titulagdo encontrava-se em andamento, enquanto 16,56% possuiam
mestrado ou a titulacdo em andamento. Verificou-se que 98,80% dos manuscritos
publicados apresentaram participacdo de pelo menos um autor/coautor com
doutorado, doutorado em andamento, mestrado, mestrado em andamento, mestrado
profissional e/ou mestrado profissional em andamento, com excecdo de dois
manuscritos que possuiam somente autores/coautores com especializacédo (1 autor
principal) e um “sem CV Lattes” encontrado (1 autor principal e 2 coautores),
equivalendo a 1,20%., Esse grande percentual possivelmente indique que o0s
manuscritos publicados sejam oriundos dos cursos de mestrado e doutorado.
Ressaltamos que os 5,21% do total de autor/coautor, correspondente aos cadastros
‘sem CV Lattes”, deu-se pela auséncia da informacdo completa principalmente do
nome do coautor, dificultando a busca do curriculo na plataforma Lattes e
consequentemente o preenchimento da planilha. Quando ndo encontrado, utilizou-se
a plataforma Google na segunda tentativa. Caso ndo encontrado, foram classificados

como sem CV (Tabela 6).

A maioria da afiliagdo (99,21%) dos 634 autores e coautores estava vinculada
a instituicdes brasileiras e somente, 0,79% a instituicOes estrangeiras oriundas da
Espanha (1), do México (1) e de Portugal (3).

Na correlagcdo da afiliacdo do autor/coautor provenientes de instituicfes
brasileiras, levando-se em consideracdo as regides do Brasil, destaca-se a
predominédncia da regido Sudeste, em 63,56% dos manuscritos. Em seguida
aparecem respectivamente as regides Sul com 14,04% e Nordeste com 11,67%. A
regido Centro-Oeste teve participacdo de 7,89% da autoria/coautoria. E a menor

representatividade foi da regido Norte, com somente 2,05% do total (Figura 4).

Ao analisarmos a distribuicdo de auto/coautor por unidade federativa e regiéo,
quanto a participagdo na autoria do manuscrito, observa-se que na regido Sudeste, o
estado com maior expressao participativa foi o Rio de Janeiro com 41,96%. Seguido
de S&o Paulo com 12,15% e de Minas Gerais com 8,36%. O Espirito Santo foi o
estado com menor participacdo, com somente 1,10%. Ja na regido Sul, o Rio
Grande do Sul foi o estado que obteve destague com 8,83%. Parana com 3,0% e
Santa Catarina com 2,21%. No Nordeste, o maior percentual de distribui¢cao foi entre
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0 Ceara (4,10%) e a Bahia (3,47%), seguidos do Rio Grande do Norte (2,05%) e
Pernambuco (1,58%). O percentual com menos expressividade foi o do estado de
Alagoas (0,47%), que apresentou menos de 1%. O Distrito Federal obteve destaque
na regido Centro-Oeste com 6,62% de participacédo; Goias (0,95%) e Mato Grosso
(0,32%) apresentaram baixo percentual de participacdo. Na regido Norte, registrou-
se somente a participagdo do Amazonas com 2,05% (Figura 4).

Figura 4 — Distribuicdo do percentual de participagdo de autor/coautor afiliados a instituicbes
brasileiras por regido geogréfica

Afiliacdo de autor/coautor por regido do Brasil

Centro-Oeste

Sul 7.89%
14.04% |
- ~Nordeste
A 11.67%

/c—Norte

2,05%

1

o Sudeste
o 63,56%
BE (1,58%)
(0.47% )

AL = Alagoas; AM = Amazonas; BA = Bahia; CE = Ceara; DF = Distrito Federal; ES = Espirito Santo;
GO = Goias; MG = Minas Gerais; MT = Mato Grosso; PE = Pernambuco; PR = Paran&; RJ = Rio de
Janeiro; RN = Rio Grande do Norte; RS = Rio Grande do Sul; SC = Santa Catarina; SP = Sao Paulo.

Fonte: Elaboracéo propria. Janeiro/2017.
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Na analise da evolucdo da afiliacdo de autor/coautor por regido e afiliacdo
estrangeira por ano de publicacédo, nota-se um aumento crescente da participacéo
de todas as regides brasileiras. Porém, observa-se um crescimento continuo, com
proporcdes diferenciadas, do numero de autores/coautores por manuscrito nas
regides Nordeste e Sudeste (Figura 5). Embora, perceba-se o crescimento da
difusdo da Visa em Debate no Brasil, fica evidente a caréncia quanto ao critério da
internacionalizacdo ao verificar-se a evolucdo da afiliacdo estrangeira, jaA que
somente em trés manuscritos publicados foi verificada a presenca de, 1 coautor da

Espanha; 2 coautores e 1 autor de Portugal e 1 coautor do México, respectivamente.

Figura 5 — Evolugdo da afiliacdo de autor/coautor por regido do Brasil e no exterior pelo ano de

publicacéo
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Fonte: Elaboracao propria. Novembro/2016.
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4.1.5 Andlise do titulo e conteudo dos resumos com relacdo ao PEP VISA e
ANPPVISA

Com o objetivo de induzir a pesquisa em saude, a partir de 2007, a Anvisa
publicou véarios documentos institucionais, como o PEP VISA e a ANPPVISA,

adotando medidas a fim de redimensionar seu campo de atuacao.

A analise do contetdo dos resumos foi realizada com base na variavel titulo.
Encontramos uma proporcdo bem balanceada da publicacdo vinculada ao
percentual presente no Eixo | e no Eixo Il, com 24% e 21%, respectivamente,
apresentando uma diferenca entre esses dois eixos de somente 3%. Porém, a maior
representatividade da area encontra-se na categorizacdo do Eixo Ill, com 46% dos
manuscritos publicados, conforme figura 6. O fato do maior quantitativo dos
manuscritos ser representado pelo Eixo Il “Tecnologias e instrumentos de

intervengao” pode estar associado ao numero tematico de nanotecnologias.

A categorizacdo dos manuscritos publicados com relacdo aos macroeixos
tematicos retrata a necessidade de investimentos e estratégias capazes de nortear e
induzir a realizacdo de pesquisa e producdo de conhecimento em VISA nos eixos
com menor expressividade, contribuindo para o avanco cientifico nesta area, como o
Eixo 1V, que representa somente 9% dos 166 artigos publicados. O baixo
guantitativo de manuscritos associados ao eixo IV pode estar expressando que o0s
estudos nesse campo ainda sao pouco explorados. Araujo et al (2014) encontraram
resultados semelhantes associados a categorizacdo de publicacbes em periddicos
com macroeixos de pesquisa do PEP VISA, em que o eixo IV “Visa e Sociedade”
também apresentou o menor indice. A maioria da producdo encontrada por Araujo et
al (2014), foi categorizada no eixo Il “Objetos de intervengéo”, seguido pelo eixo |
“Politicas, organizacéo e gestdo do SNVS”, eixo Ill “Tecnologias e instrumentos de

intervencao” e eixo IV “Visa e Sociedade”.
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Figura 6 — Distribuicdo do percentual dos manuscritos publicados por Eixo Temético no triénio 2013-
2015

n=166

39 (24%)

m EIXO | - Politicas, organizacdo e gestao
do SNVS

= EIXO |l - Objetos de intervencao
EIXO Il -Tecnologias ou instrumentos
de intervencao

EIXO |V - Visa e Sociedade

Fonte: Elaboracao propria. Novembro/2016.

Fonseca (2013) afirmou que o tema VISA ainda € pouco abordado pela
literatura cientifica brasileira e apontou a necessidade de incremento e investimentos
por parte da Anvisa/MS em pesquisas sobre essa tematica, ressaltando ainda ser

pouco explorado no escopo de suas atribuicdes.

Verifica-se uma lacuna no campo da producdo do conhecimento em VISA,
que precisa ser estimulada e preenchida. No entanto, ja existe a sinalizacdo por
parte da Anvisa, no que diz respeito a necessidade de desenvolvimento e
disseminacdo do conhecimento produzido nessa area (COSTA; BOSCO FILHO;
MEDEIROS, 2014).
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4.1.6 Difusao da Visa em Debate

Ainda que, consideremos a difusdo da Visa em Debate no exterior — avaliada
a partir do numero de acessos a revista -, baseada nos relatérios de acesso emitidos
pelo Google Analytics, referentes aos periodos: de janeiro/2013 a dezembro/2015
(Figura 7), e janeiro/2013 a dezembro/2016 (Figura 8), apresentando acessos de
paises como Estados Unidos, Portugal, Reino Unido, india, Espanha, Russia e
Francga no primeiro periodo analisado e o aparecimento da Coldmbia e da China, no
segundo periodo analisado, no ranking dos 10 primeiros paises que exibiram maior
namero de acessos. Nota-se, que as taxas de rejeicdo se mostraram altas referentes
aos dois periodos analisados, 40,28% e 39,80%, respectivamente. Tendo como
parametro a descricdo de rejeicdo como “‘uma sessao de pagina unica no seu site”,
em gque uma sessao rejeitada tem duracdo de O segundos. A taxa de rejeicéo
corresponde ao numero de sessfes de pagina unica dividido pelo niumero total de
sessfes, configurando-se como sessdes de pagina Unica nas quais ndo existiu
interacdo com a pdagina, ou seja, 0 visitante saiu da pagina sem realizar qualquer
acao dentro do site. Para o Google Analytics, a taxa de rejeicdo elevada somente é
considerada prejudicial ao periédico quando o sucesso do site depende da
visualizacdo de mais do que uma pagina. Ou seja, se a pagina inicial for o ponto de
entrada para o restante do site, como por exemplo, para acesso a artigos, e outros
documentos. Neste caso, consideramos as taxas de rejeicdo apresentadas como
prejudiciais (GOOGLE ANALYTICS, 2017).

Sendo assim, a partir das taxas de rejeicdo apresentadas pelos relatorios do
Google Analytics, direcionamos o olhar para a pagina da revista, na busca de
identificar aspectos que pudessem atrair a atencdo do leitor ou simplesmente
desmotiva-lo a explorar as paginas seguintes da Visa em Debate. Seguindo as
orientacbes para diminuicdo da taxa de rejeicdo recomendadas pelo Google
Analytics, apos selecionar a opc¢ao do idioma em inglés no canto superior esquerdo
da pagina da revista, constatou-se que a pagina da Visa em Debate ainda né&o
apresenta uma verséao no idioma inglés do contetudo da pagina em sua totalidade. As

descricdes de titulos ainda se mostram em portugués, como por exemplo: no interior
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dos menus “HOME” (capa); “ANNOUNCEMENTS” (noticias) e “ISSUES” (edi¢des),
bem como a versdo dos manuscritos para o idioma inglés. Outra recomendacéo,
refere-se a questdo do marketing utilizado para impulsionar leitores/autores a
explorarem a pagina da revista. Neste item, ressaltamos que a questdo da
internacionalizacdo ainda apresenta gargalos que necessitam de investimentos
financeiros e profissionais. Além de verificar, se a pagina fornece caminhos faceis
para 0S passos a serem seguidos, na submissdo de um artigo, por exemplo,
conferimos que 0 passo a passo se apresentou na versao em inglés. Porém, sera
necessario verificar se a traducdo do texto corresponde na integra ao texto em
portugués. De um modo geral o site necessita de uma reformulacdo para se tornar

mais “atrativo” ao leitor, de maneira a instigar a havegacao pela pagina da revista.
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Figura 7 — Acessos a Visa em Debate, periodo de 1 de janeiro/2013 a 31 de dezembro/2015
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Fonte: Google Analytics. Janeiro/2017.



Figura 8 — Acessos a Visa em Debate, periodo de 1 de janeiro de 2013 a dezembro de 2016
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Fonte: Google Analytics. Janeiro/2017.
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4.1.7 Caracteristicas do conselho editorial da Visa em Debate

Observa-se que mesmo que metade da afiliacdo dos membros do Conselho
Editorial (50%) da Visa em Debate esteja concentrada na regido Sudeste do pais,
tendo participagdo equilibrada entre os estados de Minas Gerais (5), do Rio de
Janeiro (6) e de Sao Paulo (6), ha uma pequena participacdo das demais regides,
seguindo a ordem: Nordeste (20%), com maior expressividade para o Estado da
Bahia (5). Ceara (1) e Pernambuco (1) com somente um membro cada;
Centro-Oeste (9%) correspondente a Brasilia; Sul (6%) com membros oriundos do
Rio Grande do Sul; e Norte (3%) referente a Manaus. O Conselho Editorial mantém
cooperacdao de 12% de membros com afiliacdo estrangeira, situados nos paises:

Cuba (1), Suica (2) e Republica Tcheca (1), conforme Figura 9.

Figura 9 — Distribuicdo da afiliagdo dos membros do Conselho Editorial por regido do Brasil e no

Exterior
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Fonte: Elaboracgéo propria. Setembro/2016.
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Segundo Trzesniak (2004), a composi¢do do Corpo Editorial Cientifico sera
tanto mais saudavel quanto maior for a variacdo em relagdo ao numero de
instituicbes, estados e paises representados, e menor for a concentracdo de

membros por instituicdo, estado e pais.

Quanto a origem institucional do Conselho Editorial, constatou-se que ndo ha
endogenia nesse quesito. Mais da metade dos membros do conselho encontra-se
afiliada a instituicbes de ensino superior (IES) (58,82%) e somente 11,76%
corresponde a membros com afiliacdo Fiocruz. As demais afiliacbes compreendem

instituicbes de pesquisa e servigos, conforme demonstrado na tabela 7.

Tabela 7 — Distribuigc&o por afiliacéo institucional dos membros do Conselho Editorial

Instituicdo Frequéncia %

Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria (Anvisa) 1 2,94

Centro para el Control Estatal de la Calidad de Los Medicamentos

(CECMED) 1 2,94

Charles University in Prague 1 2,94

European Society of Toxicology In Vitro (ESTIV) 1 2,94

Fundacéo de Medicina Tropical Doutor Heitor Vieira Dourado (FMT-

HVD) 1 2,94

Fundacédo Ezequiel Dias (FUNED) 1 2,94

Fundacdo Oswaldo Cruz (Fiocruz) 4 11,76
Instituto Adolfo Lutz (IAL) 1 2,94

Instituto Nacional de Metrologia, Qualidade e Tecnologia

(INMETRO) 1 2,94

Ministério da Salde (MS) 1 2,94

InstituicBes brasileiras de Ensino Superior (*) 20 58,82
World Health Organization (WHO) 1 2,94

Total Geral 34 100,00

(*) Instituicdes brasileiras de Ensino Superior, encontram-se no Apéndice B.
Fonte: Elaboracéo propria. Setembro/2016.
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4.1.8 Analise das caracteristicas do cadastro de pareceristas

Para Trzesniak (2004), ndo € necessario que as revistas mantenham cadastro
de pareceristas ad hoc, mesmo que seja comum que o facam, devido as diversas
finalidades, como agilizar a selecdo, evitar sobrecargas, avaliar a rapidez e a
qualidade das respostas etc. Foi recomendado por esse autor que o numero de
pareceristas de um periddico seja de duas a trés vezes o0 da expectativa de

submissBes anuais de um periddico.

Verifica-se que, o cadastro de pareceristas da Visa em Debate supera essa
estimativa. No entanto, ressaltamos que somente uma parcela desse quantitativo
acionada anualmente, ndo sendo utilizado na sua totalidade. Do quantitativo
referente a afiliacdo dos pareceristas (739) cadastrados na Visa em Debate,
extraidos do OJS em 31 de outubro de 2016 (APENDICE C), predominantemente,
98% correspondem a instituicdes brasileiras distribuidas nas seguintes regides: 65%
pertencentes a regido Sudeste, seguidos por Sul (12%), Centro-Oeste (10%),
Nordeste (10%), e Norte (1%), e somente 2% compreendendo a instituicbes
estrangeiras (Figura 10):

Quanto a classificacdo dos pareceristas (739) de acordo com 0S macroeixos
teméaticos do PEP VISA e ANPPVISA, considerando somente um eixo por
parecerista, obteve-se um resultado diferente da categorizacdo realizada com os
manuscritos publicados. Mais da metade foram classificados no Eixo Il “Objetos de
intervencao” (60%). O Eixo | “Politicas, organizagdo e gestdo do SNVS” (19%) e o
Eixo Il “Tecnologias e instrumentos de intervengao” (18%) apresentaram proporgdes
aproximadas. No entanto, no Eixo IV “Visa e Sociedade” (2%) foi obtido o menor
percentual da classificacdo. O cadastro de pareceristas sem curriculo Lattes

correspondeu a 1%, conforme apresentado na figura 11.
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Figura 10 — Distribuicdo do percentual de afiliagdo de parecerista por regiéo brasileira e no exterior
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Fonte: Elaboracao propria. Dezembro/2016.

Figura 11 — Distribuicdo do percentual de parecerista por Eixo Tematico de acordo com PEP VISA e
ANPPVISA

n=739
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= Sem registro

Fonte: Elaboracéo propria. Dezembro/2016.
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Ao ser verificada a frequéncia quanto a capacidade de avaliacdo de cada
parecerista conforme a classificagdo dos Eixos Tematicos do PEP VISA e
ANPPVISA, observou-se que 69,28% estao classificados em somente um Eixo de
atuacdo. Aproximadamente um quarto dos pareceristas (25,98%) apresentou
classificagdo em dois Eixos. E apenas 3,11% estavam classificados em trés Eixos e
menos de 1,00% em quatro Eixos (Tabela 8).

Tabela 8 — Frequéncia da capacidade de atuacdo do parecerista de acordo com os Eixos
Tematicos do PEP VISA e ANPPVISA

EIXO Frequéncia (%)
Eixo 1 46 6,22
Eixo 2 330 44,65
Eixo 3 125 16,91
Eixo 4 11 1,49
Subtotal 512 69,28
Eixo 1; Eixo 2 23 3,11
Eixo 1; Eixo 3 18 2,44
Eixo 1; Eixo 4 30 4,06
Eixo 2; Eixo 3 106 14,34
Eixo 2; Eixo 4 6 0,81
Eixo 3; Eixo 4 9 1,22
Subtotal 192 25,98
Eixo 1; Eixo 2; Eixo 3 11 1,49
Eixo 1; Eixo 2; Eixo 4 8 1,08
Eixo 1; Eixo 3; Eixo 4 2 0,27
Eixo 2; Eixo 3; Eixo 4 2 0,27
Subtotal 23 3,11
Eixo 1; Eixo 2; Eixo 3; Eixo 4 1 0,14
Subtotal 1 0,14
Sem registro 11 1,49
Subtotal 11 1,49
Total Geral 739 100,00

Fonte: Elaboracéo propria. Dezembro/2016.
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4.1.9 Analise das caracteristicas do processo de avaliacao

Na analise das caracteristicas do processo de avaliagcdo foram consideradas
as variaveis: “data de submissédo”, “data de publicacdo” e “tempo médio”, sendo

calculada por intermédio de percentuais e médias aritméticas.

Quanto a participacdo dos editores cientificos, executivos e assistentes no
processo de avaliacgdo dos manuscritos publicados, observa-se um aumento
crescente relacionado ao aumento do fluxo de manuscritos processados pela revista.
Ao analisarmos a distribuicdo por ano, verifica-se que em 2013 o maior percentual
de atuacao foi dos editores executivos (11,44%). Ja em 2014 a atuacdo dos editores
executivos (13,56%) e assistentes (13,85%) ficou equilibrada. Em 2015 o destaque
foi para o desempenho dos editores assistentes, com 21,08% dos manuscritos
publicados (Tabela 9).

O manuscrito que ndo apresentou editor cadastrado em 2014, refere-se a
uma resenha em que o editor cientifico assumiu a responsabilidade. No entanto, por

uma falha no sistema editorial ndo foi incluido esse registro no sistema.

Segundo Santana e Francelin (2016), para que um periddico exista é
necessario estabelecer condi¢des para que cumpra sua funcao de registro, arquivo e
memoria. Dentre essas condi¢des, nota-se a criagdo de uma equipe editorial, capaz
de organizar, conduzir e controlar os fluxos e procedimentos editoriais. Além de
acompanhar o desempenho do periddico enquanto veiculo de comunicacdo da

comunidade cientifica.

Para Packer (2014), a estrutura e composi¢cdo do corpo de editores deve se
basear na divisdo de responsabilidades. Os sistemas de gestdo online de
manuscritos viabilizam a internacionalizacdo da gestdo compartilhada e
descentralizada com editores associados nas diferentes cidades do Brasil e do
exterior. Acrescentou que, o principal desafio da gestdo é assegurar o entendimento
e aplicacdo o mais uniforme possivel das politicas editoriais e particularmente de

avaliagdo de manuscritos.



Tabela 9 — Distribuicdo de editores quanto a participacéo no processo de selecao

Frequéncia
Ano Editor Manuscrito %
Assistente 1 2 1,20
Assistente 2 7 4,22
2013 Cientifico 6 3,61
Executivo 1 10 6,02
Executivo 2 9 5,42
Subtotal 34 20,48
Assistente 1 11 6,63
Assistente 3 2 1,20
Assistente 4 4 2,41
Assistente 5 6 3,61
2014 Cientifico 8 4,82
Executivo 1 13 7,23
Executivo 2 4 2,41
Executivo 3 7 4,22
--- (¥) 1 0,60
Subtotal 56 33,73
Assistente 1 9 5,42
Assistente 2 5 3,01
Assistente 3 6 3,61
2015 Assistente 4 7 4,22
Assistente 6 8 4,82
Cientifico 14 8,43
Executivo 2 9 5,42
Executivo 3 18 10,84
Subtotal 76 45,78
Total 166 100,00

(*) Resenha.

Fonte: Elaboracgéo propria. Janeiro/2017.
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Verificou-se que o tempo médio de processamento dos 166 manuscritos,

desde a submissdo até a publicacdo, foi de 245 dias, o equivalente a 8 meses.

Periodo inferior ao aceitavel

recomendado, de acordo com a tendéncia internacional (6 meses) (SCIENTIFIC
ELETRONIC LIBRARY ON-LINE, 2014), conforme tabela 10. No entanto, ao ser

pela SciELO (12 meses), porém superior ao

realizada uma andlise do tempo médio de processamento do manuscrito por ano,

desde a submissdo até a publicagdo, nota-se um aumento consideravel desse
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tempo, passando de 142 dias em 2013 para 348 dias em 2015 (Tabela 11).

Tabela 10 — Valores de média, mediana e desvio padrao referentes ao tempo médio de publicacéo no
triénio (2013 a 2015)

Publicacbes Média Desvio padréo Mediana

n=166 245 132 234

Fonte: Elaboracao propria. Janeiro/2017.

Quando analisado, ano a ano, o tempo médio de processamento entre a data
de submissdo até a data de decisdo de aprovacdo do manuscrito, verificou-se que
nos anos de 2013 e 2014 os manuscritos levaram aproximadamente 106 dias (3
meses) para serem aprovados, apresentando um aumento consideravel desse
tempo em 2015, em que 0s manuscritos passaram a levar 181 dias (6 meses) para
decisdo de aprovacdo. Embora os tempos de submissao a decisédo de aprovacao do
manuscrito e de aprovacdo a publicacdo, estejam dentro dos limites aceitaveis pela
SciELO, observou-se que houve uma espera de até seis meses para que esses

manuscritos fossem publicados em 2015 (Tabela 11).

Buscando entender o motivo que levou ao aumento do tempo médio da
publicacdo em 2015, verificou-se caso a caso 0S manuscritos que ultrapassaram um
ano (365 dias) para publicacdo. Dos 166 manuscritos analisados, 28 (16,87%)
ultrapassaram o periodo de um ano e todos compreendiam as publicagbes do ano
de 2015. Sendo assim, dos 76 manuscritos publicados em 2015, 63,16% foram

dentro do periodo de um ano, e 36,84% ultrapassaram esse periodo (Tabela 12).
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Tabela 11 — Estatistica do processamento do manuscrito por ano, considerando-se as variaveis: data

de submissao, data de aprovacao e data de publicacdo

Publicacéo 2013 2014 2015
(n=166) (n=34) (n=56) (n=76)
Submisséo até a
publicagao (dias)  Média 142 169 348
Desvio Padrao 73 80 106
Mediana 123 185 341
Submissédo até a
aprovacao (dias) Média 105 106 181
Desvio Padrao 65 62 79
Mediana 97 112.5 183
Aprovacéo até a
publicacéo (dias) Média 36 63 167
Desvio Padrao 44 38 90
Mediana 20 56 150

Fonte: Elaboracéo propria. Novembro/2016.

Tabela 12 — Percentual dos manuscritos que ultrapassaram 1 ano para serem publicados, no triénio e

no ano de 2015

Total de publica¢gdes (n=166)

N manuscritos

%

Até 1 ano 138 83,13
Ultrapassou 1 ano 28 16,87
Total 166 100,00
Publicagbes em 2015 (n=76) N manuscritos %
Até 1 ano 48 63,16
Ultrapassou 1 ano 28 36,84
Total 76 100,00
N = nimero

Fonte: Elaboracao propria. Janeiro/2017.



75

Verificou-se também, a probabilidade dos manuscritos que ultrapassaram o
periodo de um ano para publicacdo terem sido oriundos de chamada para numero
tematico, sendo aprovado e posteriormente, publicado em nimeros convencionais.
No entanto, do quantitativo que ultrapassou esse periodo em 2015, somente 6
manuscritos (7,89%) foram oriundos de submissédo para numero tematico (Tabela
13). A abordagem de mesma tematica ou assunto, poderia também ter sido motivo
de atraso da publicacdo do manuscrito, fazendo com que esse mesmo que aprovado

aguardasse para ser publicado.

Tabela 13 — Percentual de manuscrito publicado em 2015 oriundo de chamada para nimero tematico

Publicacbes em 2015 N manuscrito %
Até 1 ano 48 63,2
Ultrapassou 1 ano 22 28,9
Ultrapassou 1 ano/Oriundo de chamada para nimero tematico 6 7,89
Total 76 100,00

N = namero

Fonte: Elaboracéo propria. Janeiro/2017.

Outro motivo que poderia ter elevado o tempo médio de publicacdo em 2015,
refere-se aos atrasos gerados pelos envolvidos no processo de avaliagdo, conforme
descrito por Ferreira e Caregnato (2008), embora o envio e recebimento dos artigos
por meio eletrbnico seja a pratica comum, principalmente com a utilizacdo do OJS,
atrasos geralmente ocorrem pela complexidade do trabalho do referee em ler, avaliar

e sugerir mudan(;as para os autores.

Para obter uma resposta a questdo, “‘quanto tempo apdés aprovado os 28
manuscritos que ultrapassaram o periodo de um ano (365 dias) para a publicacao
levaram para serem publicados?”, foi calculado a estatistica de processamento
desses manuscritos. Verificou-se que 0s 28 manuscritos que ultrapassaram um ano
(365 dias) para publicacdo, e consequentemente aumentaram o0 tempo médio da

publicacdo do ano de 2015, levaram em média 216 dias para serem publicados apos
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a data de deciséo de aprovacao, o equivalente a sete meses. Observa-se que houve
um aumento do tempo médio ao compararmos o tempo médio de publicagdo do
triénio (245 dias) com o tempo médio de publicacdo dos 28 manuscritos (458 dias)
(Tabela 14).

Tabela 14 — Estatistica do processamento dos 28 manuscritos que ultrapassaram 1 ano para
publicacdo, considerando as variaveis “data de submissdo”, “data de aprovacao” e “data de
publicacdo

Publica¢bes 2015 (n=76) (n=28)

Submissédo até a
publicagao (dias) Média 348 458
Desvio Padréo 106 66
Mediana 341 452

Submisséao até a
aprovacao (dias) Média 181 242
Desvio Padrao 79 68
Mediana 183 239

Aprovacéo até a
publicagao (dias) Média 167 216
Desvio Padrao 90 102
Mediana 150 178

Fonte: Elaboracao propria. Novembro/2016.

Durante a analise do processo de avaliagdo por pares, considerando o
namero de 1 parecerista, 2 pareceristas e 3 pareceristas por manuscrito, em 2013,
verificou-se que um manuscrito ndo apresentou registro referente a parecerista,
tratando-se de uma resenha. De acordo com a equipe editorial, as resenhas séo
encomendadas, ndo havendo necessidade de passar pelo processo de avaliacéo
convencional. O mesmo ocorreu em 2014, sendo que neste caso, uma resenha nao

apresentou registro de parecerista e nem de editor responsavel. Também para um
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debate néo foi encontrado registro de parecerista, identificando mais uma vez, falha
de registro no sistema. Quanto a avaliacdo do debate, a equipe editorial informou
que nesse caso, a avaliacdo foi realizada via e-mail. Para efeito de célculo do
percentual da avaliacdo por pares, foram consideradas somente as informacdes
registradas no OJS. Sendo assim, em 2013, 97,06% dos manuscritos foram
avaliados por pelo menos um parecerista, 96,43% em 2014 e em 2015, 100,00% dos

manuscritos foram avaliados por pelo menos um parecerista, conforme figura 12.

Figura 12 — Avaliacao por pares e por ano de publicagdo do manuscrito

n=166
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Fonte: Elaboracgéo propria. Outubro de 2016.

Recentemente, com o0 intuito de contribuir para o fortalecimento da
profissionalizacdo no processo de gestao editorial, foi realizado o mapeamento de
processo editorial da revista em parceria com a Direcdo do INCQS, como
instrumento operacional que agrega valor de qualidade ao fluxo de gestdo dos
manuscritos. Esse processo possibilitou identificar pontos criticos que necessitam de
melhorias, como: treinamento para pareceristas com a finalidade de tornar o trabalho
no OJS mais amigavel para o usuario e pensar em acdes que possam agilizar o

processo de avaliacdo de modo a melhorar o tempo médio de publicacao.

Segundo Sabadini et al (2009), o Relatério de Gestdo Anual de uma revista
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deve ser publicado no primeiro fasciculo de cada ano, com informacdes referentes
ao ano anterior da publicagdo, compreendendo os itens: linha editorial; as
guantidades de artigos submetidos, rejeitados e aceitos para publicacéo; o intervalo
meédio entre o recebimento, aprovacao e publicacdo de um original. Ressaltou ainda,
gue as comissdes de avaliacdo, agéncias de fomento e algumas bases de dados
solicitam o relatério de gestdo para fins de avaliacdo do periédico. Nao foi
identificada a elaboracdo de relatério anual por parte da gestdo da revista. Deste
modo, recomendamos a adocdo da pratica de elaboracdo de relatorio, visando
auxiliar quanto a métrica da Visa em Debate, com fins de contribuir para a gestéo e
tomada de decisao, bem como, a divulgacao e difusédo do conhecimento na area.

4.1.10 Taxas de submisséo e rejeicao

Buscou-se verificar o motivo de rejeicdo do manuscrito no triénio e tipo de
andlise realizada antes de ser rejeitado. Como resultado, foram obtidos dois tipos de
andlise: avaliacdo prévia do editor, que decidiu pela rejeicdo de 66 (30,84%)
manuscritos, sem passar pelo processo de avaliacdo por pares; e avaliagcdo por
pares, que apds o processo de avaliacdo, decidiu pela rejeicdo de 148 (69,18%)

manuscritos do total de 214 rejeitados (Tabela 15).

Tabela 15 — Analise dos manuscritos rejeitados no triénio 2013-2015 de acordo com o tipo da analise

realizada e o motivo das rejeicbes

Tipo de analise das

rejeicées Escopo % Qualidade % Total %
Avaliacao por pares 0 0 148 69,16 148 69,16
Avaliacao prévia do editor 34 15,89 32 14,95 66 30,84
Total de rejeicao 34 15,89 180 84,11 214 100,00

Fonte: Elaboracao propria. Margo/2017.
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Ao serem verificadas as taxas de submisséo e rejeicdo dos manuscritos por
ano de publicacéo, observa-se que em 2013 foram submetidos a Visa em Debate 91
manuscritos, sendo 39,56% rejeitadas. Em 2014 houve um aumento de mais de
100% do numero de submissbes (213), se comparado ao ano de 2013, voltando a
cair em 2015 (133) (Tabela 16). Esse aumento em 2014 pode ser explicado pela
chamada do numero tematico “Diversidades Culturais e Riscos Sanitarios”, que nao
chegou a ser publicado, e também, pelo resultado da divulgacdo efetuada durante o
6° Simpodsio Brasileiro de Vigilancia Sanitaria (Simbravisa), evento especifico da
area onde foram discutidas as questdes sobre a atualidade que desafiam a VISA. O
6° Simbravisa foi realizado no periodo de 26 a 30 de outubro de 2013, em Porto
Alegre, na Pontificia Universidade Catolica (PUC-RS), com a funcdo de promover
didlogos: entre os servicos de salude e a academia, entre 0s paises da regido e com
a sociedade civil organizada, sendo considerado também, como um espaco para
integracdo de diferentes culturas e tradicbes, de exploragdo da diversidade como
fonte de rigueza para o enfrentamento dos desafios postos para a VISA e a salude
coletiva (SIMBRAVISA, 2013).

O percentual de rejeicdo encontrado para o triénio foi de 48,97%, atingindo
em 2015 o melhor percentual de rejeicéo 58,65 (Tabela 16), conforme descrito por
Abel Packer (2011), os periddicos de referéncia nas diferentes disciplinas operam
normalmente com um indice de rejeicdo de mais de 50% dos manuscritos
submetidos. Devido a queda do numero de submissées em 2015, o numero de
publicacdes (76) e de rejeicbes (78) foi superior ao numero de submissdes, sendo
publicado em 2015, parte dos manuscritos que se encontravam em avaliacdo nos
anos de 2013 e 2014.

Nos primeiros anos da Visa em Debate, especificamente no triénio analisado,
identifica-se, segundo Ferreira (2013) a ardua tarefa do editor em atrair artigos e
zelar pelo desenvolvimento do processo editorial, no que diz respeito a garantir o
fechamento de um namero no prazo estipulado, de modo a manter no processo um
conjunto de artigos que consiga sobreviver ao processo editorial até a publicacéo.
Obviamente, nos periédicos com maior reputacao, a tarefa do editor se mostra mais

simplificada porque estes ja atraem os melhores artigos (Tabela 17).
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Tabela 16 — Taxa de submisséo e rejeicdo de manuscrito por ano de publicacédo

0, 0, 0, 0,
Manuscrito 2013 (n:/"gl) 2014 (n:/§13) 2015 (n:/1°33) Total (n:f37)
Publicado 34 37,36 56 26,29 76 57,14 166 37,99
Rejeitado 36 39,56 100 46,95 78 58,65 214 48,97
Em avaliacdo (*) 21 23,08 57 26,76 (%) - - - -
Submetido 91 100,00 213 100,00 133 100,00 437 100,00

(*) Foram considerados em avaliacdo aqueles manuscritos submetidos no ano corrente e que néo
obtiveram resultado dentro do mesmo periodo analisado;
(**) Em 2015 o numero de rejei¢des e publicacdes foi superior ao nimero de submissdes.

Fonte: Elaboracéo propria. Mar¢o/2017.

Tabela 17 — Evolugéo do tipo de avaliacdo e motivo de rejeicdo do triénio
Qualidade do

Ano/Avaliacéo Escopo manuscrito Total Geral
2013 5 31 36
Avaliacéo por pares - 30 30
Avaliacao prévia do editor 5 1 6
2014 21 79 100
Avaliacéo por pares - 70 70
Avaliacdo prévia do editor 21 9 30
2015 8 70 78
Avaliacéo por pares - 48 48
Avaliacdo prévia do editor 8 22 30
Total de rejei¢cdes 34 180 214

Fonte: elaboracéo prépria. Mar¢o/2017.

De acordo com a literatura, os periédicos com alto FI possuem um alto indice
de rejeicdo, como lembrado por Pamela Hines, editora da revista Science em
entrevista a Agencia lberoamericana para la Difusién de la Ciencia y la Tecnologia
(DICYT, 2010), “o periddico Science, rejeitou cerca de 94% dos artigos recebidos em

2008”, durante o | Coléquio Brasileiro sobre Pesquisa e Publicacbes Cientificas de


http://www.dicyt.com/
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Alto Impacto, que ocorreu no Instituto Israelita de Ensino e Pesquisa Albert Einstein,
em Sao Paulo, com a participacdo de editores de periddicos cientificos
internacionais de alto impacto Como The Lancet Infetious Diseases, Journal of the
American Medical Association (Jama) e o Journal of Clinical Investigation (JCI).

Ferreira (2013), afirmou que o editor de um periédico possui autonomia para
imediatamente, rejeitar um artigo por varios motivos: por ndo se enquadrar na
missdo ou foco da revista ou por opinido do editor, ndo apresentar qualidade
suficiente para ser enviado para pareceristas, por erros que identifica na sua leitura
ou até por a revista ter publicado recentemente artigo sob tema idéntico.
Ressaltamos ainda outras razdes como: estudos meramente confirmatorios de
resultados anteriores, sem contribuicdo para novos insights, resultados muito
preliminares, pouca relevancia, discussdes e conclusées pouco convincentes, entre
outras. Ou seja, quando o autor submete um manuscrito para eventual publicacéo, o
editor faz uma avaliacdo preliminar do manuscrito quanto a qualidade geral,

contribuicdo, adequacédo a revista, qualidade da escrita etc.

4.1.11 Andlise das citacdes

O resultado da consulta pelo nome da revista “Vigilancia Sanitaria em Debate:
Sociedade, Ciéncia & Tecnologia”, através da ferramenta de busca do Google

Académico, apresentou 0s quatro artigos mais citados e com indice h:5 (Tabela 18).

Na segunda consulta, utilizando os titulos dos artigos, debates, relatos de
experiéncia e resenhas publicados no triénio (2013 a 2015), buscou-se verificar a
frequéncia com que os manuscritos da Visa em Debate foram citados e informacdes
de quem os citou. Obteve-se o0 seguinte resultado: dos 166 manuscritos publicados,
67 foram citados num total de 135 vezes, mais da metade ndo apresentou citacao
(59,64%). Trinta e seis (21,69%) foram citados uma unica vez, e 20 (12,05%) duas
vezes. Os demais apresentaram 4 (2,41%) manuscritos com trés citacbes; trés

(1,81%) com quatro citacdes; e um (0,60%) apresentou cinco citacdes (Tabela 19).
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Tabela 18 — Artigos da Visa em Debate mais citados e com indice h

Titulo dos artigos Quant. de citacfes

Avaliacdo da qualidade do leite cru comercializado informalmente em feiras
livres no municipio de Santa Maria-RS 4

Condigdes higiénico-sanitarias de cozinhas de escolas publicas de Itaqui, Rio
Grande do Sul, Brasil 4

Desafios para a avaliacéo toxicolégica de agrotéxicos no Brasil:
desregulacao enddcrina e imunotoxicidade 6

Segurancga Transfusional: um método de Vigilancia Sanitéria para avaliacéo
de riscos potenciais em servicos de hemoterapia 5

Total Geral 19

Fonte: Google Scholar Metrics. 2017.

Tabela 19 — Frequéncia geral das citagbes da publicacdo do triénio (2013 a 2015)
Quantidade de

Quantidade de vezes citados manuscritos Total citagdes %

1 36 36 21,69

2 20 40 12,05

3 4 12 2,41

4 3 12 1,81

5 1 5 0,60

9 2 18 1,20

12 1 12 0,60

N&o houve Citacdo 99 0 59,64
Total Geral 166 135 100,00

Fonte: Elaboracéo propria. Janeiro/2017.

Verificando as citagOes pela tipologia do manuscrito, obteve-se o seguinte
resultado: os trés manuscritos que apresentaram maior numero de citagbes foram
dois artigos com nove cita¢des, e um debate com doze cita¢cdes. Dos 36 manuscritos
que apresentaram uma citacdo, 32 eram artigos e quatro eram relatos de
experiéncia. O ano de 2014 apresentou o maior niumero de artigos citados, conforme
exposto na tabela 20 abaixo:
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Tabela 20 — Apresentacdo do numero de citagcdes de manuscritos dentro do triénio analisado

NUmero de manuscritos por

periodo
Numero de citacfes 2013 2014 2015 Total Geral
Artigo Total de %
29 50 66 145 citacbes (n=166)
1 7 15 10 32 32 19
2 6 3 8 17 34 10
3 2 1 - 3 9 2
4 - 2 1 3 12 2
5 1 - - 1 5 1
9 - 2 - 2 18 1
N&o houve Citacéo 13 27 47 87 0 52
Debate 3 3 2 8 - -
2 - 2 - 2 4 1
3 1 - - 1 3 1
12 1 - - 1 12 1
N&o houve Citacdo 1 1 2 4 0 2
Relato de Experiéncia 1 2 8 11 - -
1 1 1 4 4 2
2 - 1 - 1 2 1
N&o houve Citacdo ) ) 6 6 0 4
Resenha 1 1 - 2 - -
N&o houve Citacdo 1 1 - 2 0 1
Total Geral 34 56 76 166 135 100

Fonte: Elaboragao propria. Mar¢o/2017.

Kimura (2015) chamou a atencdo para a importancia do autor estabelecer um

padrao para referéncias a seus trabalhos, ressaltando o fato de nomes de autores

representarem fonte de confusdo comum, dificultando a indexacao das informacdes,

e na implicacdo de diferentes métricas de produtividade de um determinado autor,

\

como por exemplo, as abordagens distintas em relacdo a ordem entre nome e
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sobrenome, a acentuacdo dos nomes proprios ou a inclusdo de sufixos
como Filho e Neto, podem implicar diferentes métricas de produtividade de um
determinado autor. Assim, o acompanhamento de métricas ndo depende somente
da adequada marcacdo XML, como também da padronizacao, por parte do autor, de
suas informacgdes, permitindo que trabalhos do autor sejam melhor rastreados em

medidas alternativas como as do Altmetrics.

4.2 ALINHAMENTO DO PROJETO EDITORIAL DA REVISTA COM O CENARIO
POLITICO EDITORIAL

Diante da reformulacéo dos critérios SciELO (2014), a partir de 2015, além do
desempenho individual dos periédicos, a SciELO passou a considerar também a
avaliacdo de desempenho da colecédo por areas tematicas e para o conjunto dos
periddicos vinculados a cada area, especificando e recomendando indicadores
minimos as grandes areas de conhecimento, que passou a ser fator condicionante
ao ingresso de novos periédicos e a permanéncia dos que ja estavam indexados.
Além disso, privilegiou a admissdo e a permanéncia dos periédicos que em sua
operacdo consigam progredir rumo a profissionalizacdo, a internacionalizacédo e a
modelos de financiamento sustentavel. Nesse documento foi ressaltado ainda, que a
maioria dos periddicos de cada area do conhecimento devera progressivamente
obedecer a essas recomendacdes. Meneghini (1998) ja previa o estabelecimento de
novos critérios para que novas revistas fossem incorporadas a SciELO, fazendo com
gue houvesse maior cuidado na constituicdo de corpos editoriais, maior rigor no
processo de revisdo e que as revistas tivessem mais empenho quanto a

periodicidade de circulagéo.

A visualizacdo da andlise comparativa quanto ao atendimento aos critérios
SciELO pela Visa em Debate pode ser observada no quadro 1. A Visa em Debate
atende na integra 66,67% dos 21 critérios estabelecidos para admisséo na colecéo
SciELO. Outros 23,81%, se referem a critérios atendidos parcialmente, pois estédo

diretamente ligados ao percentual anual minimo esperado e recomendado que 0s
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periédicos devem obedecer, a partir de 2016, segundo a &rea temética da Visa em

Debate e também para a colegcdo como um todo. E somente 4,76% dos critérios ndo

atendem e outros 4,76% nao se aplicam ao escopo da revista.

Quadro 1 — Comparativo dos critérios SCIELO com aqueles considerados na politica editorial da Visa

em Debate, com base nos percentuais exigidos para area da Salde

Critérios

Descricdo SciELO

Visa em Debate

1 | Carater cientifico

Publicar predominantemente artigos

originais e de revisao

Atende. Publica textos multi- e
interdisciplinares inéditos

articulados a vigilancia sanitaria

Tipos

documentos

de

Documentos que apresentem

conteldo cientifico relevante

Atende.

temas

Manuscritos com
relevantes de cunho

critico e reflexivo: Artigo, carta,

debate, resenha, resumo e
revisao. Todos possuem
autoria.  com a afiliagdo
completa

3 Gestao editorial

Deve compreender: sobre o periédico;
instrucdes aos autores; fluxo editorial;
composicdo da equipe editorial -
de

com

Porcentagem minima de 20%

editores associados  ativos
afiliacdo estrangeira e recomendada

de 30%

Atende parcialmente. Ainda

ndo atingiu o percentual
minimo de editores associados

com afiliacao estrangeira
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Critérios Descricao SciELO Visa em Debate
Realizada por meio de um ou mais
editores e pareceristas; o}
procedimento adotado deve ser
especificado nas instrucbes aos | Atende parcialmente. @)
autores; processo de arbitragem deve | tempo médio recomendado de
ser transparente e documentado; O | processamento dos
Avaliacdo de | tempo médio® de processamento dos | manuscritos e o percentual
manuscrito manuscritos recomendado é de até 6 | minimo de pareceristas com

(seis) meses, conforme tendéncia
internacional; parecerista nacional e
estrangeiro reconhecido pela area -
Porcentagem anual minima de 25% de
pareceristas com afiliacdo estrangeira

e recomenda de 30%

afiliag@o estrangeira ainda néo

foram atingidos

Fluxo de producgéo

A periodicidade e o numero de artigos

publicados por ano - nimero minimo

Atende. O quantitativo de

manuscritos publicados por ano

ditorial de 60 artigos e recomendado 80 | vem aumentando
editoria
artigos/ano; pratica de ahead of print | gradativamente. E o ahead of
recomendada print é pratica usual da revista
Tempo de )
o ) ) Atende. 16 (dezesseis)
existéncia para | 4 (quatro) niumeros publicados i ]
oL nameros publicados
admissao

Pontualidade para

admissao

Periodicidade

Atende.

periodicidade

Mantém a
desde o]

langamento do primeiro nimero

Idioma dos titulos,
resumos, palavras-

chave e texto

Devem conter titulo, resumo e
palavras-chave no idioma original do
texto do artigo e no idioma inglés,
guando este nédo for o idioma original -
Porcentagem minima/recomendada de
80% de artigos no idioma inglés por

area tematica

Atende parcialmente. Ainda

ndo atingiu o percentual
minimo de artigos no idioma

inglés

> O tempo médio aceitavel pela SciELO, de processamento dos manuscritos deve ser de até 6 (seis)
meses, considerando o tempo entre as datas de submissao e de decisao final quanto a publicacao, e
de até 12 (doze) meses, considerando o tempo entre as datas de submissdo e publicacdo do
manuscrito. Entretanto, recomenda-se um ciclo total médio de 6 (seis) meses considerando a
tendéncia internacional (SciELO. Janeiro/2017).
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Critérios

Descricao SciELO

Visa em Debate

Devem conter a especificacdo
completa das instancias a qual estdo
afiliados cada um dos autores. Cada

instancia é identificada por nomes de

até trés niveis hierarquicos | Atende parcialmente. Ainda
institucionais; periédicos enddgenos | ndo atingiu 0o  percentual
9 | Afiliagdo de autores | ndo serdo admitidos. Os periodicos | minimo de autores com
devem maximizar a | afiliacéo institucional
internacionalizacdo da afiliacdo dos | estrangeira
autores - Porcentagem minima de
25% de autores com afiliacdo
institucional estrangeira e
recomendada de 35%
Devera apresentar um indice de
citacbes e de autocitagcdes compativel N o
. Atende. Utiliza os indices
L . com os demais periodicos da mesma |
10 | CitacOes recebidas | . . . bibliograficos do Google
area temética. Serdo consideradas as )
L o o Metrics
citagbes nos indices bibliograficos
Google Metrics e outras
L Deve especificar a norma que segue
Normalizagdo das . .
L para a estruturagdo e apresentacdo | Atende. Apresenta
citacdes e . L o
11 . dos textos e para a apresentacdo das | normalizacdo das citacbes e
referéncias L o o o
o citacdes e das referéncias | referéncias bibliograficas
bibliograficas o
bibliograficas
5 Politica de acesso | Publicados em acesso aberto na | Atende. Utiliza o Creative
1
aberto modalidade dourada (*) Commons
Devem incluir nas instrucdes aos
) autores a recomendac&o para registro
Registro de . . . . . )
13 ) . prévio dos ensaios clinicos e niumero | Ndo se aplica
ensaios clinicos ] L L
de identificacdo como condi¢do para
aceitacdo dos manuscritos
) Devem incluir nas instrucdes aos
Registro de . ) . .
) o autores a recomendacao para registro | Ndo atende. Precisa ser
material  bioldgico o o ) _ . ) .
o e depdsito prévio de material de | incluido nas instrucdes aos
14 | de referéncia e de

sequéncias de
DNA

referéncia em cole¢des registradas e
de acesso publico e exigir o respectivo

namero de identificacao

autores
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Critérios Descricao SciELO Visa em Debate
Disponibilizagéo Seguir padrdes de registro que | Atende. Os dados da pesquisa
15 | dos dados da | assegurem a autoria, 0 uUso e citacdo | estdo disponiveis nos
pesquisa dos dados manuscritos completos
o . Apresentar DOI registrado na base de
Digital Object . -
N dados da agéncia CrossRef. O DOI | Atende. DOI atribuido aos
Identifier (DOI) e » i o
16 | deve ser especificado no texto em | manuscritos desde o primeiro
link para os textos i i . i}
XML e conter obrigatoriamente um link | nUmero
completos
para o texto completo
Deve ter o0s artigos dos textos
completos estruturados em XML. O .
) ] ) Atende. Todos 0s manuscritos
Textos completos | arquivo XML dos diferentes tipos de
17 ) possuem textos completos em
em XML documentos deve vir acompanhado ML
das imagens em alta definicdo e do
arquivo PDF
Atende parcialmente. A
divulgacdo é efetuada apds o
lancamento de cada numero
Devem contar com um plano | através das redes sociais e de
operacional de marketing e | e-mail, com listas estruturadas
divulgacéo, exigindo-se como minimo, | a instituicdes, autores,
gestdo de uma lista atualizada de | pareceristas e possiveis
] pesquisadores, autores e usudrios | leitores, inclusive
Marketing e o _ o ) _ o i
18 divulaaca nacionais e internacionais, leitores e | disponibilizacdo do numero na
ivulgacao L . i .
instituicbes. Producdo de press | integra no Porta de Periodicos
releases de cada novo nimero ou de | da Fiocruz. Porém, a
novos artigos selecionados. Utilizar as | divulgacdo ndo atinge niveis
redes sociais para disseminacdo das | internacionais. Quanto ao press
novas pesquisas releases, é efetuado. Ainda ndo
ha utilizacdo de redes sociais
para uma divulgacdo mais
abrangente
Erratas e | Envio de carta indicando os motivos
19 . . Atende.
retratacdes da retratacéo
N Responsabilidade pelo conteddo dos L
Responsabilidades s i Atende. Condicbes para
i periédicos €é dos autores e dos L .
20 | sobre os conteudos submissdo - Declaracdo de

publicados

editores, conforme acordos

estabelecidos entre as partes

direitos autorais
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Critérios Descricao SciELO Visa em Debate

Devem apresentar uma politica para

registro de contribuicdo de autores e

Declaracéo da | colaboradores, expressa nas .
o _ o Atende.  Condicbes  para
contribuicédo de | instrucdes aos autores, com utilizacdo )
21 i o . . submissdo - Carta de
autores e | de dois critérios minimos de autoria:

o ) ) ~ autorizacao para publicacéo
colaboradores participar ativamente da discusséo dos

resultados; revisdo e aprovacdo da

versao final do trabalho

(*) Modalidade dourada, séo periddicos financiados por instituicbes, porém de acesos aberto desde o
inicio (SPINAK, 2017).
Fonte: elaborag&o prépria. janeiro/2017.

Durante a 42 Reunido Anual da SciELO, Abel Laerte Packer, diretor do
programa SciELO, anunciou que as novas medidas para indexacdo na plataforma,
levariam a uma “progressiva reconfiguragdo dos periddicos do Brasil e das
pesquisas que comunicam no contexto internacional da ciéncia”. Segundo ele “A
ciéncia €, por natureza, internacional”’, sendo assim, afirmou ser através do aumento
da colaboracéo internacional que a pesquisa que se faz no pais ganhara visibilidade,
onde os periodicos brasileiros irdo desempenhar um importante papel (FAPESP,
2014).

Para Trzesniak (2004), cada membro do corpo editorial e assessores sao
formadores de autores, ou seja, 0 corpo editorial assegura a credibilidade de uma
revista e tem responsabilidades que vao além das atividades descritas para cada

funcao.

Mesmo com a adocdo de algumas estratégias, como a mobilizacdo dos
editores para o atendimento aos percentuais minimos da SciELO, podemos observar
gue nao foram obtidos resultados significativos até o momento quanto a
internacionalizacdo da Visa em Debate®. Assim, serdo necessarios esforcos e
estratégias especificas para captacdo de autores, editores e pareceristas com

afiliacdo estrangeira de forma a aumentar o percentual atual. Benchimol et al (2014)

6 Informagdo obtida por meio de consulta a atas de reunides realizadas com a equipe da Visa em Debate,
durante o ano de 2016.
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em suas reflexdes sobre os desafios dos editores cientificos, ressaltou a relevancia
da internacionalizacdo de uma revista em relagdo a mobilizacdo de pareceristas
estrangeiros para avaliar trabalhos produzidos localmente, de maneira a forcar a
sintonia de seus autores com o0 estado internacional da arte e a elevar o
reconhecimento do periddico fora do pais, como veiculo respeitavel para

colaboradores externos.

Nesse sentido, ressaltamos a afirmativa de Coura e Willcos (2003) quando
apontaram para o fato de InformacgfGes extremamente importantes que deixaram de
ser divulgadas adequadamente por ndo serem consideradas ciéncia universal, ou
seja, excelentes artigos ndo sao aceitos em revistas estrangeiras por serem

considerados de “interesse local’.

A revista conta atualmente com financiamento da Anvisa para cinco anos
(Nov/2016 — Ago/2020). Parte desse financiamento sera destinada ao servigo de
editoracdo e traducdo de manuscritos para o idioma inglés (EQUIPE EDITORIAL,
2016). Esse fato coloca a Visa em Debate numa posicdo favoravel quanto a sua
sustentabilidade financeira, consequentemente, contribuindo positivamente para em
breve atingir o porcentual minimo de artigos no idioma inglés por area tematica
recomendado pela SciELO. No entanto, para Benchimol et al (2014), a traducéo nao
se configura como fator suficiente para internacionalizar a revista. Para a autora, a
linguagem faz parte da cultura e se associa a um estilo de expressao. Acrescenta
gue para os brasileiros, um estudo sobre o Brasil € de natureza geral, e o estudo de
caso trata de uma cidade ou regido, um evento ou processo localizado no tempo. O
que para o leitor estrangeiro, geral € o processo que tem ou teve lugar nos Estados
Unidos da América ou na Europa, considerando o Brasil um caso particular. Sendo
assim, € importante que o artigo vertido estabeleca uma relacédo entre o objeto da

pesquisa e o universo do leitor estrangeiro.

Alguns periodicos brasileiros, como a Visa em Debate, possuem
especificidades proprias. E caracteristica da VISA ter foco em temas de
conhecimento local, como por exemplo na area de “servigos”. No entanto, temas
como nanotecnologia, métodos alternativos e produtos biolégicos, representam
muitas vezes novos desafios para a area da regulacdo sanitaria, podendo assim,
serem considerados de carater internacional. A revista deve investir no potencial de

internacionalizagcdo dos artigos relacionados a esses temas, porém, sem
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descaracterizar o perfil da Visa em Debate. Essa questédo, configura-se um desafio
ao conselho editorial. Sendo assim, uma proposta interessante seria a inducéo de

novas sessfes no escopo da revista que induzam a internacionalizacao.

A literatura e as instituicbes indexadoras e reguladoras de publicacfes
cientificas, introduzem a normalizagdo de uma publicacdo como um dos principais
critérios para inclusdo na base de dados. Embora a qualidade do contetddo do
periodico seja o que efetivamente determina a qualidade de uma revista cientifica, a
Associacdo Brasileira de Normas e Técnicas (ABNT) define normalizacdo como
“processo de formulagcdo e aplicagdo de regras para a solugdo ou prevengao de
problemas”. Rother (2007) expandiu esse conceito, como “atividade reguladora que
unifica formatos, procedimentos, favorece e facilita o registro, a transferéncia das
informacdes para 0os meios impressos e/ou eletrénicos e permite a recuperacdo mais
efetiva de documentos em sistemas de informacdo, além de garantir uma

padronizagao que facilita o uso e a disseminacao de seu conteudo”.

Baseado nas diretrizes para avaliacdo de periodicos cientificos e técnicos
brasileiros propostas Braga e Oberhofer (1982), ressalta-se a preocupac¢do da Visa
em Debate em relacdo a qualidade da forma e as variaveis quanto aos aspectos
intrinsecos, extrinsecos e de linguagem relacionados a estrutura do periédico como
a normalizacéo (legenda Bibliogréafica, ISSN, endereco, periodicidade, instrucbes aos
autores, sumario, referéncias bibliograficas, afiliacdo do autor e coautor, resumo,
abstract, descritores, data de recebimento do manuscrito e periodicidade),
periodicidade (periodo ininterrupto de existéncia e de publicacdo) e divisdo do
conteudo (artigo, carta, debate, relato de experiéncia, resenha, resumo e revisao)
desde sua primeira publicacdo. Aspectos que favoreceram a sua indexacdo em

bases indexadoras como a Latindex e a LILIACS.

Quanto a divulgacdo por meio das redes sociais, percebemos ainda uma
utilizagéo incipiente desses meios por parte da Visa em Debate, necessitando de
profissionalismo com a expertise necessaria para uma melhor abrangéncia e um
resultado mais eficiente. A profissionalizacdo de equipes editoriais tem sido tema
frequente de discussao entre editores e pesquisadores que analisam o desempenho
de periodicos cientificos (BAUMGARTEN, 2015; BENCHIMOL; CERQUEIRA; PAPI,
2014).
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Packer (2014) defendeu o uso das redes como forma eficaz de marketing
cientifico. Ressaltou que a profissionalizacdo da disseminacdo e marketing tem
como prioridade maximizar a presenca dos periodicos e artigos nas redes sociais
como Twitter, Facebook, dentre outras. Além do aperfeicoamento e racionalizacao
dos processos, a profissionalizacdo visa também melhorar a relagdo custo-

qualidade.

Para Silva e Cunha (2002), o profissional do futuro devera interagir com a
modernidade, com maquinas sofisticadas e inteligentes, se tornando um agente no
processo de tomada de decisdo. E complementa afirmando que a realidade em que
vivemos, dentro de um contexto globalizado, exige dos profissionais de todas as
areas melhor desempenho e mais eficiéncia. A expansdo da producédo editorial
acaba demandando a participacdo de varios profissionais (MAIMONE; TALAMO,
2008).

4.3 ATUALIZACAO DO DOCUMENTO INSTRUCAO AOS AUTORES

Levando-se em consideracdo os critérios de sele¢cdo anteriormente
mencionados na metodologia, foram analisados os periédicos indexados na SciELO:
Cadernos de Saude Publica (Saude Publica); Cadernos Saude Coletiva; Ciéncia &
Saude Coletiva (Saude Publica); Epidemiologia e Servicos de Saude;Memérias do
Instituto Oswaldo Cruz; Physis: Revista de Saude Coletiva; Revista Brasileira de
Epidemiologia; Revista de Saude Publica (Saude Publica); Saude e Sociedade e

Salde em Debate.

Sendo assim, em 22 de marco de 2016, durante reunido de equipe da revista,
foi proposta a atualizacdo e adequagao do documento referente as “Instrucées aos
autores” da Visa em Debate apds a analise comparativa dos 10% dos periodicos
selecionados da area da Ciéncia da Saude, de modo a deixa-lo mais claro e obijetivo.
Recomendamos, por exemplo, o detalhamento sobre o processo de avaliacdo, a

inclusdo dos eixos tematicos, a definicho de resumo estruturado, dentre outros
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ajustes (APENDICE D). Das instru¢es aos autores analisadas, ndo foi constatada
uma padronizacdo desse documento quanto as caracteristicas minimas exigidas
pela SciELO, ja que alguns documentos disponiveis nos sitios eletrénico dos

periodicos pesquisados apresentavam informacgdes mais detalhada que outros.

Segundo Braile, Brandau e Monteiro (2007), a indexac&o contribuiu para a
sobrevivéncia da revista, pelas vantagens ofertadas de visibilidade e acessibilidade,
como facilidades relacionadas a localizacdo e ao acesso ao conteudo completo.
Sendo vista como um servico que oferta facilidades as revistas indexadas. Ribeiro
(2006) ressaltou que a indexacdo de um periédico denota um parametro de
qualidade ao periddico e reconhecimento de seu mérito, consequentemente para 0s
autores que constantemente passam por mensuracdes de seu desempenho
académico. Apresenta desta forma a questdo da qualidade associada ao uso de

indicadores e a visibilidade ofertada pela indexacao as revistas e aos autores.

Em anuéncia com o pensamento de Abel Packer (2013), em entrevista com o
“‘Boletim do Portal de Revistas Eletrénicas da PUC-SP”, a indexagdo no SciELO
representa uma certificacdo de que o periddico cumpre todos os critérios que o
programa estabelece quanto ao uso dos padrbes de comunicagdo cientifica e da
qualidade das pesquisas que publica. Segundo Packer, o programa visa aumentar a
visibilidade, acessibilidade, uso, impacto e credibilidade dos peridédicos que indexa.
Os objetivos, principios, metodologia e tecnologia do Programa SciELO da FAPESP
sdo compartilhados com outros paises que, de modo similar, desenvolvem cole¢des
nacionais dos seus periédicos de qualidade. Além disso, a colecdo SciELO relne
revistas cientificas produzidas no Brasil e na América Latina que interoperam com
todos os indices internacionais por meio dos metadados dos artigos (REVISTA
PESQUISA FAPESB, 2002).

Oliveira (2005) explica que a indexacdo de um periodico na SciELO segue
critérios de selecdo adotados por bases de dados internacionais, e por isso,
consequentemente, os periddicos ali indexados ganham visibilidade internacional.
Fato que vem atraindo o interesse de editores em aprimorar as publicagdes para que

elas possam ser incluidas na SciELO.

Dessa forma, percebe-se que o mercado de editoracédo cientifica no Brasil

tem passado por diversas mudancgas. Kimura (2015), afirmou que a partir de 2014,
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dois eventos geraram debates acerca de importantes alteracées na dinamica de
periddicos cientificos no Brasil, que valem a pena ser citados: a proposta da CAPES
em financiar a publicacdo de revistas nacionais por editoras internacionais, € 0s
novos critérios para admissédo e permanéncia de periodicos na colecdo SciELO. O
autor enfatizou que essa iniciativa da CAPES encontrou tanto apoiadores quanto

criticos.

A patrticipacdo de periddicos em editais de agéncias de fomento passou a
estar associada a exigéncias de indexacdo a bases de dados como a SciELO e a
classificagdo do Qualis CAPES, como foi o caso dos Editais da CAPES e do CNPq,
ambos lancados em 2016, para apoio a publicacdo de periddicos cientificos, em que
existia a exigéncia que os periodicos participantes fossem indexados na SciELO e
com classificagcdo minima B2 no Qualis da area ou subarea de conhecimento para o
qual estivesse se candidatando (CAPES, 2016, CNPq, 2016).

Dos 10% dos periédicos da area Ciéncia da Saude comparados com a Visa
em Debate, foram encontrados apenas os Fl dos peridédicos “Memarias do Instituto
Oswaldo Cruz”, “Ciéncia & Saude Coletiva” e “Revista de Saude Publica” (Tabela
21). O FI dos periddicos cientificos € um dos instrumentos bibliométricos existentes
e tem como objetivo aferir a producdo cientifica dos autores, a qualidade das
publicacdes e classificar os periédicos cientificos inseridos no Journal Citations

Reports do ISI (RUIZ, GREGO, BRAILE, 2009).

N&o obtivemos resposta positiva no resultado da busca da classificacdo do
Qualis para o periodico “Physis: Revista de Saude Coletiva”, pois ndo existiam dados
cadastrados para a pesquisa realizada, conforme tabela 21. Observa-se que o Fl e a
avaliacdo do Qualis da CAPES néo foram fatores determinantes para indexagéo na
SciELO.

Segundo Maira Baumgarten (2015), a profissionalizacdo das equipes
editoriais € um dos mais significativos problemas enfrentados pelos periodicos, uma
vez que, os editores sdo também professores, pesquisadores e ndo tém como
assumir o trabalho de gestédo executiva, que envolve conhecimento aprofundado dos
sistemas de gerenciamento editorial. Por outro lado, a propria atividade de
coordenacao editorial j& € uma atividade bastante absorvente (BAUMGARTEN,
2015).
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Tabela 21 — Periddicos selecionados e os fatores de impacto no SciElo e no Web of Science, além

da classificacdo no Qualis/CAPES

Web of Science

Fator de impacto Journal Impact Qualis
Periédicos SciElo Factors CAPES (*)
Cadernos de Salde Publica (Saude
Publica — ISSN 0102-311X) 0,4435 0,920 A2
Cadernos Saude Coletiva (ISSN 1414-
462X) 0,2479 NP B2
Ciéncia & Saude Coletiva (Saude
Publica — ISSN 1413-8123) 0,4419 0,669 B1
Epidemiologia e Servigos de Saude
(ISSN 2237-9622) NP NP B2
Memorias do Instituto Oswaldo Cruz
(ISSN 1678-8060) 0,3220 1,789 B1
Physis: Revista de Salude Coletiva
(ISSN 0103-7331) 0,4141 NP NP
Revista Brasileira de Epidemiologia
(ISSN 1415-790X) 0,4879 NP B1
Revista de Saude Publica (Saude
Publica — ISSN 0034-8910) 0,3992 NP A2
Saude e Sociedade (ISSN 0104-1290) 0,3602 NP B1
Saude em Debate (ISSN 0103-1104) 0,3373 NP B2

NP = néo possui

(*) Area de Saude Coletiva, ano base 2015

Fonte: SciElo. Impact factor on a two-year basis; Plataforma Sucupira/CAPES e o sitio eletrdnico de
cada periddico pesquisado, fevereiro de 2017.

No entanto, Packer (2014) afirmou que os periédicos brasileiros vém obtendo
bons resultados quanto ao aperfeicoamento da gestdo e profissionalismo dos
processos editoriais, publicacdo, disseminacdo e marketing, sem perder o carater
cientifico. Esses resultados estdo alinhados a promocdo da profissionalizacéo,
internacionalizagédo e sustentabilidade dos periddicos, aspectos que a SCIELO vém
priorizando para o aumento continuado da credibilidade, visibilidade, influéncia e

impacto das pesquisas publicadas nos periddicos brasileiros.
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5 CONCLUSOES

Ao analisar a evolucdo dos artigos, debates, relatos de experiéncia e
resenhas publicados no triénio observou-se que em 2015 a revista atingiu 0 nimero

minimo de artigos exigidos pela base indexadora SciELO.

Verificou-se que a maioria dos manuscritos correspondeu a publicacdo no

idioma portugués.

Embora o percentual de endogenia institucional tenha se apresentando
consideravelmente alto, as afiliagcbes dos coautores, em sua maior parte néo

pertenciam a Fiocruz ou ao INCQS.

A regido Sudeste apresentou maior representatividade na distribuicdo de
autor/coautor por regido brasileira, e 0 Rio de Janeiro foi o estado com maior
expressao participativa.

pY

Em relacdo a classificacdo dos macroeixos da VISA com 0S manuscritos
publicados e atuacdo dos pareceristas, foi verificado que o eixo IV “Sociedade e
Vigilancia Sanitaria” ainda apresenta baixa representatividade. Mesmo com esforgos

e investimentos por parte da Anvisa desde a criacdo do documento do PEP Visa.

A Visa em Debate atende grande parte dos critérios exigidos pela SciELO, no
entanto, um dos desafios a ser superado é o da internacionalizacdo. A revista
apresenta dificuldades em atingir os percentuais minimos anuais recomendados
para a diversidade de editores associados, de pareceristas e de autores com

afiliacdo estrangeira.

O tempo médio obtido para publicagdo dos artigos, debates, relatos de
experiéncia e resenhas do triénio, esta dentro do aceitavel pela SciELO, de até doze
meses, considerando o0 tempo entre as datas de submissdo e publicacdo do
manuscrito, e de até seis meses, considerando o tempo entre as datas de
submisséo e de decisao final quanto a publicagdo. Embora o envio e o recebimento
dos manuscritos sejam por meio eletrbnico. Um ponto que necessita de
aprimoramento, € o processo de revisao por pares, no sentido de diminuir o tempo

meédio de publicacao.
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Podemos considerar adequada a taxa de rejeicdo da Visa em Debate, quanto
ao escopo e qualidade dos manuscritos, das publicacbes do triénio analisado,
levando em relacdo ao seu periodo de existéncia, as dificuldades em atrair artigos,

garantir o fechamento de um nimero e manter a periodicidade.

Os manuscritos publicados no triénio estdo sendo citados. Porém, um estudo
mais aprofundado sera necessario para avaliar o indice das citacdes e o alcance a

outros periédicos.

Podemos observar que em relacdo a forma, a Visa em Debate foi criada com
padrbes normativos compativeis com os da SciELO, a normalizacdo técnica da
revista apresentou padronizacdo desde os numeros iniciais, o que facilitara tanto a

recuperacdo quanto a disseminacédo das informacdes das pesquisas.

Ao término da andlise documental, das “instrugcbes aos autores” dos
periddicos analisados indexados a SciELO, foi constatado que ndo ha um
impedimento para a indexag¢do de novos periddicos em relacdo ao fator de impacto

ou a classificacdo do Qualis da CAPES.

Em suma, considerando o periodo analisado da revista, podemos afirmar que
o conselho editorial da Visa em Debate possui atualmente, como maior desafio, a
internacionalizacdo do periédico visando a indexagcdo em novas bases cientificas.
Principalmente, por se tratar de um periddico com especificidades proprias e
caracteristicas da VISA devido ao foco em temas de conhecimento local, como por

exemplo na area de “servigos”.

No entanto, mesmo com a identificagcdo de questbes a serem aperfeicoadas,
considera-se que a Visa em Debate se configura como principal veiculo de

publicacdo e divulgacao cientifica da area de Vigilancia Sanitéria.
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6 DESCRICAO DO PRODUTO TECNOLOGICO ESPERADO

Relatorio de andlise critica das informacdes do primeiro triénio (2013-2015) de
existéncia da Visa em Debate, visando contribuir com o planejamento das ac¢des da

revista para os proximos anos, bem como, com a indexagdo em novas bases.

Este estudo serd encaminhado a Direcdo do INCQS e a Diretoria Colegiada
da Anvisa com o intuito de fornecer informacdes que elucidem questdes e possibilite

subsidiar a elaboracao de politicas de pesquisa na area de VISA.
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Demonstrativo dos manuscritos publicados por afiliacdo do autor principal e coautor por regifes brasileiras e filiacdo estrangeira. A coluna Instituicdo
encontra-se por ordem alfabética e logo apés a afiliacdo estrangeira.

Unidade Federativa

InstituicBes Brasileiras

AL AM BA CE DF ES GO MG MT PE PR RJ

RN RS SC SP Total

Geral
Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria (ANVISA) 25 2 1 28
Associacao Brasileira das Industrias de Quimica Fina, 1 1
Biotecnologia e suas Especialidades (ABIFINA)
Centro de Desenvolvimento da Tecnhologia Nuclear 3 3
(CDTN)
Centro em Diagnésticos Laboratoriais (CDL) 2 2
Centro Mineiro de Estudos Epidemiolégicos e 1 1
Ambientais (CEMEA)
Centro Universitério de Brasilia (UniCEUB) 1 1
Centro Universitario Franciscano (UNIFRA) 2 2
Companhia Nacional de Abastecimento (CONAB) 1 1
Diretoria de Vigilancia Sanitaria e Ambiental da Bahia 1 1
(DIVISA)
Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecuaria 6 1 7
(EMBRAPA)
Empresa de Pesquisa Agropecuaria de Minas Gerais 1 1
(EPAMIG)
Escola de Saude Publica do Estado de Minas Gerais 3 3
(ESPMG)
Faculdade Cambury de Goiania (CAMBURY) 1 1
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(Cont.) Demonstrativo dos manuscritos publicados por afiliagdo do autor principal e coautor por regibes brasileiras e filiacdo estrangeira. A coluna

Instituicdo encontra-se por ordem alfabética e logo ap6s a afiliacdo estrangeira.

Unidade Federativa

Instituic8es Brasileiras

AL AM BA CE DF ES GO MG MT PE PR RJ

RN RS SC SP Total

Geral
Faculdade de Ciéncias Médicas e da Saude de Juiz de 1
Fora (FCMS)
Faculdade Evangélica do Parana (FEPAR) 2
Fundacédo Carlos Chagas
Filho de Amparo & Pesquisa do Estado do Rio de 1 1
Janeiro (FAPERJ)
Fundacéo Ezequiel Dias (FUNED) 6
Fundacéo Instituto de Terras do Estado de S&o Paulo 4
(ITESP)
Fundacéo Jorge Duprat Figueiredo de Seguranca e 1
Medicina do Trabalho (FUNDACENTRO)
Fundacdo Oswaldo Cruz (FIOCRUZ) 167 @
Hospital de Clinicas de Porto Alegre (HCPA) 2
Hospital Federal dos
Servidores do Estado do 1 1
Rio de Janeiro (HFSE)
Hospital Infantil Candido Fontoura (HICF) 2
Hospital Monte Klinikum (HMK) 2
Hospital Publico Regional de Betim (HPRB) 1
Instituto Adolfo Lutz (IAL) 6
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(Cont.) Demonstrativo dos manuscritos publicados por afiliagdo do autor principal e coautor por regibes brasileiras e filiacdo estrangeira. A coluna
Instituicdo encontra-se por ordem alfabética e logo apés a afiliacdo estrangeira.

Unidade Federativa

InstituicBes Brasileiras AL AM BA CE DF ES GO MG MT PE PR RJ RN RS SC SP Total
Geral

Instituto Agrondmico de Campinas (IAC) 1 1
Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor (IDEC) 1 1
Instituto de Botanica (IBOT) 5 5
Instituto de Pesquisas Energéticas e Nucleares (IPEN) 1 1
Instituto Federal de Educacéo, Ciéncia e Tecnologia do 7 7
Rio de Janeiro (IFRJ)
Instituto Federal de Educacao, Ciéncia e Tecnologia do 4 4
Rio Grande do Sul (IFRS)
Instituto Federal de Santa Catarina (IFSC) 4
Instituto Federal do Sertdo Pernambucano (IFSertdo-PE) 4
Instituto Nacional de Cancer José Alencar Gomes da 2 >
Silva (INCA)
Instituto Nacional de Metrologia, Qualidade e Tecnologia 15 15
(INMETRO)
Instituto Piagacu (IPi) 1 1
Instituto Superior de Teologia Aplicada (INTA) 7 7
Laboratério Central de Saude Publica Professor Gongalo > >
Moniz (LACEN-BA)
Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento 1 1

(MAPA)
Ministério da Defesa (MD) 1 1
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(Cont.) Demonstrativo dos manuscritos publicados por afiliagdo do autor principal e coautor por regibes brasileiras e filiacdo estrangeira. A coluna
Instituicdo encontra-se por ordem alfabética e logo apés a afiliacdo estrangeira.

Unidade Federativa

InstituicBes Brasileiras AL AM BA CE DF ES GO MG MT PE PR RJ RN RS SC SP Total
Geral

Pontificia Universidade Catélica do Rio de Janeiro (PUC-

1 1
RIO)
Prefeitura Municipal 2 2 4 1 9
Programa Nacional de Controle da Tuberculose (PNCT) 6
Secretaria Estadual de Saude (SES) 1 1 1 3 1 2 3 12
Secretaria Municipal de Salde (SMS) 2 3 1 3 9
Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI) 1 1
Universidade Comunitaria da Regiao de Chapeco 3 3
(UNOCHAPECO)
Universidade de Brasilia (UNB) 9 9
Universidade de Caxias do Sul (UCS) 2 2
Universidade de Fortaleza (UNIFOR) 1 1
Universidade de Franca (UNIFRAN) 3 3
Universidade de Séo Paulo (USP) 26 26
Universidade de Taubaté (UNITAU) 1 1
Universidade do Estado 1 1
do Rio Grande do Norte (UERN)
Universidade do Estado da Bahia (UNEB) 3 3

Universidade do Estado do Rio de Janeiro (UERJ) 5 5
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(Cont.) Demonstrativo dos manuscritos publicados por afiliagdo do autor principal e coautor por regibes brasileiras e filiacdo estrangeira. A coluna
Instituicdo encontra-se por ordem alfabética e logo apés a afiliacdo estrangeira.

Unidade Federativa

InstituicBes Brasileiras

AL AM BA CE DF ES GO MG MT PE PR

R} RN RS SC SP Total

Geral

Universidade do Vale do Rio dos Sinos (UNISINOS) 1 1
Universidade Estadual da Zona Oeste (UEZO) 2 2
Universidade Estadual de Campinas (UNICAMP) 6 6
Universidade Estadual de Maringa (UEM) 13 13
Universidade Estadual Paulista Jilio de Mesquita Filho > 2
(UNESP)

Universidade Federal da Bahia (UFBA) 9
Universidade Federal de Alagoas (UFAL) 3
Universidade Federal de Alfenas (UNIFAL) 1 1
Universidade Federal de Goias (UFG) 5
Universidade Federal de Juiz de Fora (UFJF) 13 13
Universidade Federal de Minas Gerais (UFMG) 10 10
Universidade Federal de Pelotas (UFPEL) 1 1
Universidade Federal de Santa Catarina (UFSC) 5 5
Universidade Federal de Santa Maria (UFSM) 11 11
Universidade Federal de Sdo Joéo Del Rei (UFSJ) 1 1
Universidade Federal de S&o Paulo (UNIFESP) 9 9
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(Cont.) Demonstrativo dos manuscritos publicados por afiliagdo do autor principal e coautor por regibes brasileiras e filiacdo estrangeira. A coluna
Instituicdo encontra-se por ordem alfabética e logo apés a afiliacdo estrangeira.

Unidade Federativa

InstituicBes Brasileiras AL AM BA CE DF ES GO MG MT PE PR RJ RN RS SC SP Total
Geral
Universidade Federal de Vicosa (UFV) 3 3
Universidade Federal do Amazonas (UFAM) 5 5
Universidade Federal do Ceara (UFC) 16 16
Universidade Federal do Espirito Santo (UFES) 7 7
Universidade Federal do Estado do Rio de Janeiro 8 8
(UNIRIO)
Universidade Federal do Pampa (Unipampa) 10 10
Universidade Federal do Parana (UFPR) 3 3
Universidade Federal do Recéncavo da Bahia (UFRB) 5 5
Universidade Federal do Rio de Janeiro (UFRJ) 21 21
Universidade Federal do Rio Grande (FURG) 4 4
Universidade Federal do Rio Grande do Norte (UFRN) 8 8
Universidade Federal do Rio Grande do Sul (UFRGS) 11 11
Universidade Federal Fluminense (UFF) 13 13
Universidade Federal Rural de Pernambuco (UFRPE) 3 3
Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro (UFRRJ) 6 6

Universidade Guarulhos (UnG) 3 3
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(Cont.) Demonstrativo dos manuscritos publicados por afiliagdo do autor principal e coautor por regibes brasileiras e filiacdo estrangeira. A coluna
Instituicdo encontra-se por ordem alfabética e logo apés a afiliacdo estrangeira.

Unidade Federativa

InstituicBes Brasileiras AL AM BA CE DF ES GO MG MT PE PR RJ RN RS SC SP Total

Geral
Universidade Nove de Julho (UNINOVE) 1 1
Universidade Potiguar (UNP) 1 1
Universidade Regional Integrada do Alto Uruguai e das 4 4

MissBes - Campus Santo Angelo (URISAN/RS)

Universidade Veiga de Almeida (UVA) 1 1

Subtotal 3 13 22 26 42 7 6 53 2 10 19 266 13 56 14 77 629

InstituicOes estrangeiras

Instituto Superior de Engenharia do Porto (Requimte) 3
Universidad Autonoma de Zacatecas (UAZ) 1
Universidad del Pais Vasco 1
Subtotal 5

Total Geral 3 13 22 26 42 7 6 53 2 10 19 266 13 56 14 77 634

AL = Alagoas; AM = Amazonas; BA = Bahia; CE = Ceara; DF = Distrito Federal, ES = Espirito Santo; GO = Goias; MG = Minas Gerais; MT = Mato Grosso;
PE = Pernambuco; PR = Parand; RJ = Rio de janeiro; RN = Rio Grande do Norte; RS = Rio Grande do Sul; SC = Santa Catarina; SP = Sao Paulo.

Fonte: Elaboracao propria através de consulta a Plataforma da revista Visa em Debate Em 17 jan. 2016.
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APENDICE B

Demonstrativo de afiliacdo do conselho editorial por instituicBes brasileiras de ensino superior, por ordem alfabética.

Instituicé@o brasileira de ensino superior Numero de membros do Conselho editorial
Escola de Saude Publica do Estado de Minas Gerais (ESP-MG) 1
Faculdade de Ciéncias Médicas, Universidade de Pernambuco (FCMUPE) 1
Faculdade de Medicina da Universidade de S&o Paulo (FMUSP) 1
Universidade de Brasilia (UNB) 1
Universidade de S&o Paulo (USP) 3
Universidade Estadual de Santa Cruz (UESC) 1
Universidade Federal da Bahia (UFBA) 4
Universidade Federal de Minas Gerais (UFMG) 3
Universidade Federal de Pelotas (UFPel) 1
Universidade Federal de S&o Paulo (UNIFESP) 1
Universidade Federal do Ceara (UFC) 1
Universidade Federal do Rio de Janeiro (UFRJ) 1
Universidade Federal do Rio Grande do Sul (UFRGS) 1

Fonte: Elaboracéo propria. Fevereiro/2017.
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APENDICE C

Demonstrativo dos pareceristas por afiliacdo de regides brasileiras e afiliacdo estrangeira. A coluna da instituicdo encontra-se por ordem alfabética e logo apés,
as instituicdes estrangeiras por ordem alfabéticas.

Unidade Federativa

InstituicBes Brasileiras AM BA CE DF ES GO MG MS MT PA PB PE PI PR RI RN RR RS SC SP TO Total
Associacao Brasileira da Indastria de
Quimica Fina, Biotecnologia e suas 1 1
Especialidades (ABIFINA)
Hospital Israelita Albert Einstein 1 1
(Albert Einstein)
Agéncia Nacional de Aguas (ANA) 2 2
Agéncia Nacional de Satde (ANS) 1 1
Agéncia Nacional de Vigilancia 1 23 1 3 1 29
Sanitéria (Anvisa)
Aposentada 1 1 2
Companhia de Aguas e Esgotos do 1 1
Rio Grande do Norte (CAERN)
Camara dos Deputados 1 1
Centro Universitario Baréo de Maua 1 1
(CBM)
Central de Diagndsticos 1 1

Laboratoriais (CDL)

Centro Mineiro de Estudos
Epidemiolégicos e Ambientais Ltda 1 1
(CEMEA)
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(Cont.) Demonstrativo dos pareceristas por afiliacdo de regides brasileiras e afiliacdo estrangeira. A coluna da instituicdo encontra-se por ordem alfabética e
logo apos, as instituicfes estrangeiras por ordem alfabéticas.

Unidade Federativa

Instituicbes Brasileiras AM BA CE DF ES GO MG MS MT PA PB PE PI PR RI RN RR RS SC SP TO Total
Centro de Tecnologias Estratégicas 1 1
do Nordeste (CETENE)

Fundacao de Ciéncia e Tecnologia 1 1
(CIENTEC)

Centro Nacional de Pesquisa em 1 1
Energia e Materiais (CNPEM)

Centro de Vigilancia Epidemioldgica 1 1
(CVE)

DKMA ADVOGADOS 1 1
Departamento de Seguranca da 1 1
Informacao e Comunicacgéo (DSIC)

Empresa Brasileira de Pesquisa 4 4 2 10

Agropecuéaria (EMBRAPA)

Empresa de Pesquisa Agropecuaria

e Extensdo Rural de Santa Catarina 1 1
(EPAGRI)

Programa de Treinamento em

Epidemiologia Aplicada aos Servigos 1 1

do Sistema Unico de Saude do
Estado de S&o Paulo (Episus-SP)
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(Cont.) Demonstrativo dos pareceristas por afiliacdo de regides brasileiras e afiliacdo estrangeira. A coluna da instituicdo encontra-se por ordem alfabética e
logo apos, as instituicfes estrangeiras por ordem alfabéticas.

Unidade Federativa

Institui¢cdes Brasileiras AM BA CE DF ES GO MG MS MT PA PB PE PI PR RI RN RR RS SC SP TO Total
Instituto de Infectologia Emilio Ribas 1 1
(ER)

Escola de Satde Publica (ESP) 1 4 5
Faculdades Adamantinenses 1 1

Integradas (FAI)

Fundagé&o Carlos Chagas Filho de

Amparo a Pesquisa do Estado do RJ 1 1
(FAPERJ)

Faculdade de Ciéncias Médicas da

Santa Casa de S&o Paulo 1 1
(FCMSCSP)

Fundacdo Amazénica de Defesada 1 1
Biosfera (FDB)

Universidade Feevale (Feevale) 1 1
Fundacéo Estadual de Producéo e 2 2
Pesquisa em Salde (FEPPS) @
Fundacdo Oswaldo Cruz (Fiocruz) 1 2 6 1 152

Fundacéo para o Desenvolvimento

Cientifico e Tecnoldgico em Saude 1 1

(Fiotec)
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(Cont.) Demonstrativo dos pareceristas por afiliacdo de regides brasileiras e afiliacdo estrangeira. A coluna da instituicdo encontra-se por ordem alfabética e
logo apos, as instituicfes estrangeiras por ordem alfabéticas.

Unidade Federativa

Instituicdes Brasileiras AM BA CE DF ES GO MG MS MT PA PB PE PI PR RIJI RN RR RS SC SP TO Total
Fundacédo de Medicina Tropical
Doutor Heitor Vieira Dourado (FMT- 1 1
HVD)
Fundacéo Jorge Duprat Figueiredo
de Seguranca e Medicina do 1 1 4 6
Trabalho (Fundacentro)
Fundag&o Ezequiel Dias (FUNED) 7 7
Universidade Federal do Rio Grande 1 1
(FURG)
Governo do Estado de Goias 1 1
(GOVGO)
Granado Pharmécias (Granado) 1 1
Hospital de Clinicas de Porto Alegre 2 2
(HCPA)
Hospital Sanatério Partenon (HSP) 1 1
Instituto Agrondmico de Campinas 2 2
(IAC)
Instituto Adolfo Lutz (IAL) 9 9
Instituto Brasileiro de Tecnologia do 1 1
Couro, Calcado e Artefatos (IBTec)
Instituto de Defesa do Consumidor 1 1
(Idec)
Instituto Evandro Chagas (IEC) 1 1
Instituto Sirio Libanés de Ensino e 1 1

Pesquisa (IEP)
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(Cont.) Demonstrativo dos pareceristas por afiliacdo de regides brasileiras e afiliacdo estrangeira. A coluna da instituicdo encontra-se por ordem alfabética e
logo apos, as instituicfes estrangeiras por ordem alfabéticas.

Unidade Federativa

Instituicdes Brasileiras AM BA CE DF ES GO MG MS MT PA PB PE PI PR RIJI RN RR RS SC SP TO Total
Instituto Federal da Bahia (IFBA) 2 2
Instituto Federal de Educacéao,

Ciéncia e Tecnologia do Espirito 2 2

Santo (IFES)
Instituto Federal de Educacéo,

Ciéncia e Tecnologia de Mato 1 1
Grosso do Sul (IFMS)

Instituto Federal de Mato Grosso 1 1
(IFMT)

Instituto Federal de Educacéo,

Ciéncia e Tecnologia do Rio de 3 3
Janeiro (IFRJ)

Instituto Federal do Tridngulo 1 1
Mineiro (IFTM)

Instituto Geoldgico do Estado de Sao 1 1
Paulo (IGSP)

Instituto Militar de Engenharia (IME) 1 1
Instituto Materno Infantil de 2 2
Pernambuco (IMIP)

Instituto Nacional de Cancer José 2 2
Alencar Gomes da Silva (INCA)

Instituto do Coracéo (InCor-HC) 1 1
Instituto Nacional de Metrologia, 5 5

Qualidade e Tecnologia (INMETRO)
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(Cont.) Demonstrativo dos pareceristas por afiliacdo de regides brasileiras e afiliacdo estrangeira. A coluna da instituicdo encontra-se por ordem alfabética e
logo apos, as instituicfes estrangeiras por ordem alfabéticas.

Unidade Federativa

Instituic®es Brasileiras AM BA CE DF ES GO MG MS MT PA PB PE PI PR RI RN RR RS SC SP TO Total
Instituto Nacional da Propriedade 2 2
Industrial (INPI)

Instituto Nacional do Seguro Social 1 1
(INSS)

Instituto Nacional de Tecnologia 3 3
(INT)

Instituto de Pesquisas Energéticas e 2 2
Nucleares (IPEN)

Instituto de Saude (IS) 1 1
Irmandade da Santa Casa de

Misericordia de Porto Alegre 1 1
(ISCMPA)

Instituto de Tecnologia de Alimento 4 4
(ITAL)

Laboratorio de Saude Publica 3 1 1 5
(LACEN)

Laboratério de Micotoxinas (LAV) 1 1
Universidade Presbiteriana 1 1
Mackenzie (Mackenzie)

Ministério da Saude (MS) 2 2
Ministério dos Transportes (MT) 1 1
Laboratorio Nanophoton 1 1

(Nanophoton)
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(Cont.) Demonstrativo dos pareceristas por afiliacdo de regides brasileiras e afiliacdo estrangeira. A coluna da instituicdo encontra-se por ordem alfabética e
logo apos, as instituicfes estrangeiras por ordem alfabéticas.

Unidade Federativa

Instituicdes Brasileiras AM BA CE DF ES GO MG MS MT PA PB PE PI PR RI RN RR RS SC SP TO Total
Organizagéo Pan-Americana da 2 2
Saude (OPAS)

Empresa de Pesquisa Agropecuaria 2 2
do Rio de Janeiro (PESAGRO-RIO)

Petréleo Brasileiro S.A. (Petrobras) 1 1
Pontificia Universidade Catolica 1 1 2 1 5
(PUC)

Rede Metrologica do Estado de S&o 1 1

Paulo (Remesp)

Rede Nacional Para Investigacao de
Surtos e Eventos Adversos em 1 1
Servicos de Saude (Reniss)

Hospital Samaritano de S&o Paulo 1 1
(Samaritano)

Sociedade Brasileira de Patologia 1 1
Clinica (SBPC)

Secretaria de Estado de Saude 1 1 4 1 1 2 1 3 14
(SES)

Hospital Sirio-Libanés (Sirio- 1 1
Libanés)

Secretaria Municipal de Saude 1 1 2
(SMS)

Instituto de Arte & Humanismo 1 1

(StudioClio)
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(Cont.) Demonstrativo dos pareceristas por afiliacdo de regides brasileiras e afiliacdo estrangeira. A coluna da instituicdo encontra-se por ordem alfabética e
logo apos, as instituicfes estrangeiras por ordem alfabéticas.

Unidade Federativa

InstituicOes Brasileiras AM BA CE DF ES GO MG MS MT PA PB PE PI PR RIJ RN RR RS SC SP TO Total
Superintendéncia de Controle de 1 1
Endemias (SUCEN)

Instituto de Tecnologia do Parana 1 1
(Tecpar)

Centro de Atendimento Toxicol6gico 1 1
do Espirito Santo (TOXCEN)

Escola Superior de Ciéncias da 1 1
Saude (UEA)

Universidade Estadual do Ceara 1 1
(UECE)

Universidade Estadual de Londrina 7 7
(UEL)

Universidade Estadual de Maringa 3 3
(UEM)

Universidade Estadual da Paraiba 1 1
(UEPB)

Universidade Estadual de Ponta 1 1
Grossa (UEPG)

Universidade do Estado do Rio de 9 9
Janeiro (UERJ)

Universidade do Estado do Rio 1 1
Grande do Norte (UERN)

Universidade Estadual do Sudoeste 1 1
da Bahia (UESB)

Universidade Estadual de Santa 8 8
Cruz (UESC)

Universidade Estadual da Zona 2 2

Oeste (UEZO)
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(Cont.) Demonstrativo dos pareceristas por afiliacdo de regides brasileiras e afiliacdo estrangeira. A coluna da instituicdo encontra-se por ordem alfabética e

logo apos, as instituicfes estrangeiras por ordem alfabéticas.

Instituic8es Brasileiras AM BA CE DF ES

Unidade Federativa

GO MG MS MT PA PB PE PI

PR RJ RN RR

RS SC SP TO Total

Universidade Federal do Amazonas 1
(UFAM)

Universidade Federal da Bahia 17

(UFBA)

Universidade Federal do Ceara 10

(UFC)

Universidade Federal de Campina

Grande (UFCG)

Universidade Federal do Espirito 1
Santo (UFES)

Universidade Federal Fluminense
(UFF)

Universidade Federal de Goias
(UFG)

Universidade Federal da Grande
Dourados (UFGD)

Universidade Federal de Goias
(UFGO)

Universidade Federal de Juiz de
Fora (UFJF)

Universidade Federal de Lavras
(UFLA)

Universidade Federal de Minas
Gerais (UFMG)

Universidade Federal de Mato
Grosso do Sul (UFMS)

5
1
1
1
2
18
5

18

1

17

10

18
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(Cont.) Demonstrativo dos pareceristas por afiliacdo de regides brasileiras e afiliacdo estrangeira. A coluna da instituicdo encontra-se por ordem alfabética e
logo apos, as instituicfes estrangeiras por ordem alfabéticas.

Unidade Federativa

InstituicBes Brasileiras AM BA CE DF ES GO MG MS MT PA PB PE PI PR RI RN RR RS SC SP TO Total
Universidade Federal do Para 1 1
(UFPA)

Universidade Federal de 5 5
Pernambuco (UFPE)

Universidade Federal de Pelotas 4 4
(UFPEL)

Universidade Federal do Piaui 2 2
(UFPI)

Universidade Federal do Parana 13 13
(UFPR)

Universidade Federal do Reconcavo 4 4
da Bahia (UFRB)

Universidade Federal do Rio Grande 19 19
do Sul (UFRGS)

Universidade Federal do Rio de 27 27
Janeiro (UFRJ)

Universidade Federal do Rio Grande 3 3
do Norte (UFRN)

Universidade Federal Rural de 1 1
Pernambuco (UFRPE)

Universidade Federal de Roraima 1 1
(UFRR)

Universidade Federal de Santa 10 10
Catarina (UFSC)

Universidade Federal de Sao Carlos 1 1

(UFSCar)
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(Cont.) Demonstrativo dos pareceristas por afiliacdo de regides brasileiras e afiliacdo estrangeira. A coluna da instituicdo encontra-se por ordem alfabética e
logo apos, as instituicfes estrangeiras por ordem alfabéticas.

Unidade Federativa

InstituicBes Brasileiras AM BA CE DF ES GO MG MS MT PA PB PE PI PR RI RN RR RS SC SP TO Total
Universidade Federal de Santa 3 3
Maria (UFSM)

Fundacéo Universidade Federal do 1 1
Tocantins (UFT)

Universidade Federal de Uberlandia 4 4
(UFV)

Universidade Federal de Vigosa, 2 2
(URV)

Universidade Gama Filho (UGF) 3 3
Universidade de Ribeirdo Preto 1 1 2
(Unaerp)

Universidade de Brasilia (UNB) 10 10
Universidade do Estado da Bahia 3 1 4
(UNEB)

Governo do Estado do Mato Grosso 1 1
(Unemat)

Universidade Estacio de Sa (Unesa) 1 1
Universidade Estadual Paulista 10 10
(Unesp)

Universidade Estadual de Campinas 1 19 20
(Unicamp)

Universidade Federal de Alfenas 1 1
(Unifal)

Universidade Federal de Itajuba 1 1

(Unifei)
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(Cont.) Demonstrativo dos pareceristas por afiliacdo de regides brasileiras e afiliacdo estrangeira. A coluna da instituicdo encontra-se por ordem alfabética e

logo apos, as instituicfes estrangeiras por ordem alfabéticas.

Instituic8es Brasileiras

Unidade Federativa

AM BA CE DF ES GO MG MS MT PA PB PE PI PR RJ RN RR

RS SC SP TO Total

Universidade Federal de Sdo Paulo
(Unifesp)

Centro Universitario Franciscano
(Unifra)

Universidade Regional do Noroeste
do Estado do Rio Grande do Sul
(Unijul)

Centro Universitario do Leste de
Minas Gerais (Unileste)

Universidade Estadual de Montes
Claros (Unimontes)

Universidade Federal do Pampa
(Unipampa)

Universidade Paranaense (Unipar)

Universidade do Planalto
Catarinense (Uniplac)

Universidade Federal do Estado do
Rio de Janeiro (Unirio)

Universidade do Vale do Rio dos
Sinos (Unisinos)

Universidade de Sorocaba (Uniso)

Universidade do Sul de Santa
Catarina (Unisul)

Universidade de Taubaté (Unitau)

16 16
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(Cont.) Demonstrativo dos pareceristas por afiliacdo de regides brasileiras e afiliacdo estrangeira. A coluna da instituicdo encontra-se por ordem alfabética e
logo apos, as instituicfes estrangeiras por ordem alfabéticas.

Unidade Federativa

InstituicBes Brasileiras AM BA CE DF ES GO MG MS MT PA PB PE PI PR RI RN RR RS SC SP TO Total
Universidade Vale do Rio Doce 1 1
(Univale)

Centro Universitario Univates 1 1
(Univates)

Universidade de Pernambuco (UPE) 1 1
Universidade Regional Integrada do 1 1
Alto Uruguai e das Missfes (URI)

Universidade de S&o Paulo (USP) o4 o4
Universidade Vila Velha (UVV) 1 1
Vigilancia Sanitaria (VISA) 2 2 1 1 1 7
Subtotal 4 40 12 49 5 12 60 7 2 2 3 13 2 31 261 7 1 46 14 151 1 723

Instituicbes estrangeiras

CECMED 1
Charles University in Prague 1
ESTIV 1
Hospital de Braga 1
Hospital San Pedro 1
Instituto Superior Politécnico Jose 1

Antonio Echeverria - Havana
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(Cont.) Demonstrativo dos pareceristas por afiliacdo de regides brasileiras e afiliacdo estrangeira. A coluna da instituicdo encontra-se por ordem alfabética e
logo apos, as instituicfes estrangeiras por ordem alfabéticas.

Unidade Federativa

Instituic®es Brasileiras AM BA CE DF ES GO MG MS MT PA PB PE PI PR RI RN RR RS SC SP TO Total
Jeanne de Flandre Children's 1
Hospital
Pan American Health Organization 1
(PAHO)

Universidad de Buenos Aires (UBA) 1
Universidad Nacional de San Martin 1
(UNSAM)

Universidade de Tras-os-Montes e 1
Alto Douro (Utad)

Universidade do Porto (U.Porto) 2
University of Manitoba 1
Universidad Nacional Mayor de San 1
Marcos (UNMSM)

World Health Organization (WHO) 1
Subtotal 16
Total Geral 739

Fonte: Elaboracao propria. Jan/2017.

AM = Amazonas; BA = Bahia; CE = Ceara; DF = Distrito Federal; ES = Espirito Santo; GO = Goias; MG = Minas Gerais; MS = Mato Grosso do Sul; MT =
Mato Grosso; PA = Parg; PB = Paraiba; PE = Pernambuco; PI = Piaui; PR = Parana; RJ = Rio de janeiro; RN = Rio Grande do Norte; RR = Roraima; RS =
Rio Grande do Sul; SC = Santa Catarina; SP = S&o Paulo; TO = Tocantins.
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APENDICE D

Proposta de documento atualizado referente as “Instrugdes aos autores”.

Diretrizes para Autores

1. Objetivo e politica editorial

Visa em Debate publica textos multi e interdisciplinares inéditos que contribuam ao
estudo da Vigilancia Sanitaria e das disciplinas afins.

A publicacdo dos manuscritos depende de avaliacdo por pares e aprovacao por
parte dos membros da Comissédo Editorial. A aprovacdo para publicacdo sera
baseada no conteudo cientifico e na apresentacdo do manuscrito. Aceitam-se textos
em portugués, inglés e espanhol.

Na intencdo de evitar possiveis conflitos de interesse com os pareceristas, pede-se
para que os autores nao se identifiguem no corpo do texto.

A periodicidade da revista é trimestral, podendo ser publicados nimeros tematicos
que abordem temas relevantes de cunho critico e reflexivo.

O periédico esta disponivel online, de acesso aberto e gratuito, portanto, livre para
qualquer pessoa ler, baixar e divulgar os textos com fins educacionais e académicos.

Os manuscritos deverdo estar inseridos no ambito dos quatro eixos tematicos
norteadores da vigilancia sanitaria
(http://www.anvisa.gov.br/divulga/reportagens/pep-visa.pdf):

1. Politicas, organizacao e gestdo do Sistema Nacional de Vigilancia Sanitaria;
2. Objetos de Intervencéo;

3. Tecnologia ou instrumentos de intervengao;

4. Vigilancia Sanitaria e Sociedade.

2. Secdes de publicagao
Os manuscritos enviados para andlise podem inserir-se nas seguintes secoes:

Artigo — Resultado de investigacdo empirica, experimental ou conceitual sobre
determinado tema (méaximo de 7.000 palavras e 5 ilustracdes);

Carta - Comentario sobre a edicdo anterior (maximo de 1.200 palavras);

Comunicagédo breve — contempla resultados preliminares de pesquisa, ou ainda
resultados de estudos originais que possam ser apresentados de forma sucinta
(méximo de 1.700 palavras e 3 ilustracdes);

Debate — Debate sobre tema relevante que expresse a posicdo dos autores e que
podera ser confrontado ou complementado por um ou mais textos com opinides
distintas ou alinhadas com as do primeiro texto (maximo de 7.000 palavras e 5
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ilustracdes). Os manuscritos submetidos a secdo Debate serdo sempre requisitados
aos autores por meio de convite;

Relato de experiéncia — Exposicdo de uma determinada atividade pratica ou
experiéncia laboratorial que ocorra durante a implementacdo de um programa,
projeto ou situacdo problema, sem o objetivo de testar hipoteses. Deve ser
fundamentada por aporte tedrico (maximo de 3.500 palavras e 3 ilustragdes);

Resenha — Resenha critica de livro publicado nos ultimos dois anos relacionada ao
tema da vigilancia sanitaria e disciplinas afins (maximo de 1.200 palavras);

Resumo - Documento apresentando resumo de pesquisa divulgada ou publicada
anteriormente em anais de congressos;

Revisdo - Revisao critica da literatura sobre temas pertinentes a vigilancia sanitaria
com descricdo de métodos e procedimentos consagrados para revisao (maximo de
7.000 palavras e 5 ilustracdes).

3. Apresentacdo dos manuscritos
Formato dos manuscritos

O arquivo com o texto do manuscrito deve estar nos formatos .doc (Microsoft Word),
.rtf (Rich Text Format) ou .odt (Open Document Text).

A formatacdo do texto deve seguir os seguintes padrbes: utilizar fonte Arial,
paragrafo com alinhamento justificado e com espacamento entre linhas de 1,5. A
fonte deve estar em negrito e em tamanho 16 para o titulo, 14 para os subtitulos. Em
italico e tamanho 12 para a identificacdo dos autores. Para o corpo do texto, fonte
normal e em tamanho 12. Favor ndo escrever nem titulo, nem subtitulo em letras
capitais. O texto devera ser numerado por linhas.

As figuras deverao vir na extensao .tiff ou .jpg em alta qualidade, sem compressao e
com definicAo minima de 300 dpi. Tabelas e legendas de figuras devem ser
submetidas no corpo do texto, préximas de onde foram citadas. As ilustracfes
deverdo ser encaminhadas como arquivo suplementar. Notas de rodapé e anexos
Nao serao aceitos.

Estrutura

Dependendo da secdo em que o manuscrito for submetido esse, obrigatoriamente,
deverd conter: se¢do na qual o manuscrito se insere, titulo, titulo corrido, resumo
estruturado, palavras-chave (no maximo cinco), introducdo, meétodo, resultados,
discusséo, conclusdes, agradecimentos e referéncias.

Titulo — deve ser sucinto, preciso e refletir claramente o conteddo do manuscrito (no
idioma original e em inglés).

Titulo corrido — podera ter no maximo 50 caracteres com espacos.
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Nome(s) do(s) autor(es) — todos devem informar o nome completo e a afiliagcao
institucional (em ordem crescente, por exemplo: Departamento, Faculdade e
Universidade), cidade, estado e pais, além de e-mail. O autor correspondente e
responsavel pela submissao devera informar seu endereco, telefone e e-mail.

Resumo estruturado — deve ser preparado de forma concisa, descrevendo a
finalidade e os resultados do estudo. O resumo devera conter no maximo 200
palavras e possuir 0s seguintes itens: introducdo, objetivo, métodos, resultados e
conclusdes. Os textos em portugués e espanhol devem apresentar resumo com
versao em inglés. Se o original estiver em inglés, apresentar versdo em portugués
(Ex.: Visa em Debate v. 4, n. 3 (2016). p.35).

Palavras-chave — no minimo 3 e no maximo de 5, traduzidas em cada lingua (key-
words, palabras clave), dando-se preferéncia aos Descritores para as Ciéncias da
Saude (DeCS, http://decs.bvs.bvs.br/) na base da Biblioteca Virtual em Saude (BVS)
visando a indexac¢éo do texto.

Introducdo — Deve determinar resumidamente o propésito do estudo, apresentando
claramente as justificativas, seus objetivos, o estado da arte e informacfes que
possibilitem ao leitor a compreenséo adequada dos resultados apresentados.

Método (*) — Artigos originais devem descrever o detalhamento das técnicas
utilizadas de modo que favoreca a compreenséo, julgamento e validagdo do estudo.
As revisbes devem possuir desenho metodoldgico apropriado no qual especifique
critérios de inclusdo e exclusdo de estudos e estratégia de busca bibliografica
consistente e compativel com a finalidade do estudo. Os relatos de experiéncia
devem descrever o contexto institucional, local e tempo de realizagdo da experiéncia
como também o0s procedimentos para alcancar 0s objetivos propostos na
intervencao.

Resultados (*) — Oferecem uma descricdo pontual dos resultados obtidos nas
experiéncias necessarias para sustentar as conclusdes da pesquisa. A secdo pode
ser dividida em subsec¢des, cada uma com um subtitulo. Nao repetir no texto todos
os dados contidos em tabelas e ilustracoes.

Discussao — Deve limitar-se a importancia das novas informacdes, relacionando-as
ao conhecimento ja existente. Somente citagdes indispensaveis devem ser incluidas.

Resultados e discussdo — Podem ser apresentados de forma combinada.
Conclusbes — Devem ser apresentadas de forma clara e concisa.

Agradecimentos — Devem ser breves e citar pessoas, bolsas, projetos e apoio
recebido de organismos de fomento. Os nomes de organizacfes de financiamento
devem ser escritos integralmente. Esta se¢do é opcional.

Citacbes no texto — Devem ser indicadas em sobrescrito utilizando numeros
arabicos, em correspondéncia com as referéncias listadas, de acordo com a
sequéncia em que forem apresentadas no texto. No caso de citagdo nominal,
guando houver mais de trés autores, deve ser citado apenas o primeiro, seguido de
“et al.”. Exemplos: Boas et al.'%; Silveira e Silva?'; Corgdo, Dantas e Silva®.
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(*) Os manuscritos submetidos na secao Artigo deverdo compreender todos os itens
que constam da estrutura. No caso dos manuscritos submetidos nas se¢des Debate
e Relato de Experiéncia ndo serd necessaria a inclusdo dos itens métodos e
resultados

Referéncias

As referéncias devem seguir as Normas de Vancouver, sendo numeradas de forma
consecutiva de acordo com a ordem em que forem citadas no texto. Para mais
esclarecimentos, consultar http://www.bu.ufsc.br/ccsm/vancouver.html (em
portugués) ou http://www.icmje.org (em inglés). Resultados ndo publicados néo
devem ser incluidos na lista de referéncias. Os nomes das revistas devem ser
abreviados de acordo com o estio wusado no Index Medicus
(http://www.nlm.nih.gov/).

Alguns exemplos de referéncias:
| - Artigos em periédicos

a) Artigo padrdo (inclua até seis autores, seguidos de et al. se esse numero for
excedido). Por exemplo:

Pelegrini MLM, Castro JD, Drachler ML. Equidade na alocacao de recursos para a
saude: a experiéncia no Rio Grande do Sul, Brasil. Ciénc Saude Coletiva.
2005;10(2):275-86. d0i:10.1590/S1413-81232005000200002

Maximiano AA, Fernandes RO, Nunes FP, Assis MP, Matos RV, Barbosa CGS, et al.
Utilizacdo de drogas veterinarias, agrotéxicos e afins em ambientes hidricos:
demandas, regulamentacéo e consideragfes sobre riscos a saude humana e
ambiental. Ciénc Saude Coletiva. 2005;10(2):483-91. doi:10.1590/S1413-
81232005000200026

b) Instituicdo como autor:

The Cardiac Society of Australia and New Zealand. Clinical exercise stress testing:
safety and performance guidelines. Med J Aust. 1996;164(5):282-4.

c) Sem indicagéo de autoria:
Cancer in South Africa [editorial]. S Afr Med J. 1994;84:15.
d) Numero com suplemento:

Duarte MFS. Maturacao fisica: uma revisdo de lilteratura, com especial atencdo a
crianga brasileira. Cad Saude Publica 1993;9(Supl 1):71-84. doi:10.1590/S0102-
311X1993000500008

e) Indicacgéo do tipo de texto, se necessario:
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Enzensberger W, Fischer PA. Metronome in Parkinson's disease [carta]. Lancet.
1996;347(9011):1337. d0i:10.1016/S0140-6736(96)90987-3

Il - Livros e outras monografias
a) Individuo como autor:
Cecchetto FR. Violéncia, cultura e poder. Rio de Janeiro: FGV; 2004.

Minayo MCS. O desafio do conhecimento: pesquisa qualitativa em saude. 8a ed.
S&o Paulo:Hucitec/Rio de Janeiro: Abrasco; 2004.

b) Organizador ou compilador como autor:

Bosi MLM, Mercado FJ, organizadores. Pesquisa qualitativa de servicos de saude.
Petropolis: Vozes; 2004.

c) Instituicdo como autor:

Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis - Ibama.
Controle de plantas aquaticas por meio de agrotoxicos e afins. Brasilia, DF::Instituto
Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis; 2001.

d) Capitulo de livro:

Sarcinelli PN. A exposicdo de criangas e adolescentes a agrotoxicos. In: Peres F,
Moreira JC, organizadores. E veneno ou € remédio:agrotoxicos, salde e ambiente.
Rio de Janeiro: Fiocruz; 2003. p. 43-58.

e) Resumo em Anais de congressos:

Kimura J, Shibasaki H.ecent advances in clinical neurophysiology. In: Proceedings of
the 10th International Congress of EMG and Clinical Neurophysiology; 1995 Oct 15-
19; Kyoto, Japan. Amsterdam: Elsevier; 1996.

f) Trabalhos completos publicados em eventos cientificos:

Coates V, Correa MM. Caracteristicas de 462 adolescentes gravidas em Sao Paulo.
In: Anais do V Congresso Brasileiro de adolescéncia; 1993; Belo Horizonte. p. 581-2.

g) Dissertacao e tese:

Carvalho GCM. O financiamento publico federal do Sistema Unico de Satde 1988-
2001 [tese]. S&o Paulo: Faculdade de Saude Publica; 2002.

Gomes WA. Adolescéncia, desenvolvimento puberal e sexualidade: nivel de
informacéo de adolescentes e professores das escolas municipais de Feira de
Santana - BA [dissertagdo]. Feira de Santana: Universidade Estadual de Feira de
Santana; 2001.

[l - Outros tipos de trabalho publicado:
a) Artigo de jornal:

Novas técnicas de reproducao assistida possibilitam a maternidade ap6s os 40 anos.
Jornal Brasil. 31 jan 2004; p. 12.
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Lee G. Hospitalizations tied to ozone pollution: study estimates 50,000 admissions
annually. The Washington Post. 21 jun 1996;Sect. A:3 (col. 5).

b) Material audiovisual:

HIV+/AIDS: the facts and the future [videocassete]. St. Louis: Mosby-Year Book;
1995.

c) Documentos legais:

Brasil. Lei n°® 8.080 de 19 de setembro de 1990. Dispde sobre as condi¢cdes para a
promocao, protecdo e recuperacdo da saude, a organizacdo e o funcionamento dos
servicos correspondentes e da outras providéncias. Diario Oficial Unido. 19 set
1990.

IV - Material no prelo:

Leshner Al. Molecular mechanisms of cocaine addiction. N Engl J Med. In press
1996.

Cronemberg S, Santos DVV, Ramos LFF, Oliveira ACM, Maestrini HA, Calixto N.
Trabeculectomia com mitomicina C em pacientes com glaucoma congénito refratario.
Arqg Bras Oftalmol. No prelo 2004.

V - Material eletrbnico:
a) Artigo em formato eletrénico:

Morse SS. Factors in the emergence of infectious diseases. Emerg Infect Dis.
1995[acesso 5 jun 1996];1(1). Disponivel em: http://www.cdc.gov/ncidod/EID/eid.htm

Lucena AR, Velasco e Cruz AA, Cavalcante R. Estudo epidemiolégico do tracoma
em comunidade da Chapada do Araripe - PE - Brasil. Arg Bras Oftalmol.
2004[acesso 12 jul 2004];67(2). Disponivel em:
http://www.abonet.com.br/abo/672/197-200.pdf

b) Monografia em formato eletrénico:

Reeves JRT, Maibach H. CDI, clinical dermatology illustrated [CD-ROM]. . 2a ed.
Version 2.0. San Diego: CMEA; 1995.

c) Programa de computador:

Hemodynamics lll: the ups and downs of hemodynamics [programa de computador].
Version 2.2. Orlando: Computerized Educational Systems; 1993.

4. Ineditismo

Visa em Debate sO aceita manuscritos inéditos e originais. Desse modo, durante o
processo de submissédo, os autores deverdo declarar que seu texto néo foi e nem
sera proposto ou enviado concomitantemente para nenhum outro periédico.
Qualquer divulgagdo posterior do manuscrito em outra publicacdo deve ter
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aprovacdo expressa dos editores de ambos os periédicos. A publicacdo secundaria
deve indicar a fonte da publicac&o original.

Caso seja identificada a publicacdo ou submissao simultanea em outro periédico o
manuscrito sera desconsiderado, lembrando-se que tal episédio constitui grave falta
de ética do autor.

5. Etica cientifica

Além de atenderem as legislacdes especificas do pais no qual a pesquisa foi
realizada, as questdes éticas referentes as publicacbes de pesquisa com seres
humanos sdo de inteira responsabilidade dos autores e devem estar em
conformidade com os principios contidos na Declaracdo de Helsinque da Associacao
Médica Mundial (1964, reformulada em 1975,1983, 1989, 1989, 1996 e 2000). O
manuscrito devera conter o nimero do processo e o nome do Comité de Etica ao
qual foi submetido e declarar, quando for o caso, que que 0s sujeitos da pesquisa
assinaram o termo de consentimento livre e esclarecido (TCLE). O Conselho
Editorial da Visa em Debate se reserva o direito de solicitar informagdes adicionais
sobre os procedimentos éticos executados na pesquisa.

Os editores aceitardo manuscritos descrevendo experimentos conduzidos usando
animais. Esses experimentos deverdo ser realizados em acordo com a legislacéo
vigente e autorizados por Comité de Etica no Uso de Animais. E recomendado que
0s autores sigam as diretrizes presentes no Guia ARRIVE (Animal Research:
Reporting of In Vivo Experiments) que pode ser encontrado no periddico PLoS Bio
8(6), €1000412,2010.

6. Conflitos de interesse

Os autores devem informar qualquer potencial conflito de interesse com pares e
instituicdes. Inclui-se interesses politicos ou financeiros associados a patentes ou
propriedade, provisdo de materiais ou insumos e equipamentos utilizados no estudo
pelos fabricantes.

7. Registro de material bioldgico de referéncia e de sequéncias de DNA

No caso de manuscritos que utilizem material biolégico de referéncia e sequéncias
de DNA, recomendamos que o registro e o depdsito prévio desse material e das
sequéncias sejam efetuados em colecdes registradas e de acesso publico, além da
inclusdo do respectivo numero de identificagdo no manuscrito.

8. Autoria

Cada autor deve especificar detalhadamente o tipo de contribuicdo dada na
elaboracdo da pesquisa e do manuscrito dela resultante. Tal especificacdo devera vir


http://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/20613859
http://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/20613859
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juntamente com a “Carta de autorizagdo para publicagdo”, assinada por todos os
autores, digitalizada em formato .pdf e enviada como documento suplementar.

9. Submissao online

A submissdo de manuscritos é feita pela pégina da Visa em Debate
(https://visaemdebate.incgs.fiocruz.br). Inicialmente é necessério efetuar o cadastro
como autor, na op¢ao cadastre-se. Apés o cadastro, o autor devera confirmar todas
as condicdes para a submissao, inclusive a “carta de autorizagao para publicacédo” e
a “declaracao de direito autoral”’, preencher os dados do manuscrito, passando pelos
passos abaixo, para entdo concluir o envio.

a) Iniciar submisséao;

b) Transferéncia do manuscrito;

c) Inclusdo de metadados;

d) Transferéncia de documentos suplementares;
e) Confirmagao.

Se desejar, 0 autor podera sugerir, potenciais consultores (nome, e-mail e
instituicdo) que julgue capaz de avaliar o manuscrito. Esse documento devera ser
anexado no sistema no momento da transferéncia dos documentos suplementares.
Caberd aos editores da revista a decisdo de acatar ou ndo as sugestdes dos
autores.

10. Condic¢des para submissdo (os autores devem verificar e atender as condigdes
de submissao). Como parte do processo de submissdo, os autores séo obrigados a
verificar a conformidade da submissdo em relacdo a todos os itens listados nas
condicBes para submissao e neste documento. As submissées que ndo estiverem de
acordo com as normas serao devolvidas aos autores.

Algumas consideracdes deverao ser observadas:

a) O manuscrito devera conter os metadados (estrutura do manuscrito) de acordo
com a secao em que sera submetido. No entanto, alguns metadados séo pertinentes
a todas as secdes, devendo vir nos idiomas portugués e inglés, como: titulo, resumo
e palavras-chave. Manuscritos submetidos em outros idiomas também deveram
apresentar os metadados no idioma portugués.

b) Nos metadados da submissdo é de suma importancia a inclusdo completa de
todos os autores envolvidos no manuscrito. Os cadastros do autor e coautores
deverdao ser preenchidos com nome completo para efeito de emissdao de
documentos.

c) No item Indexacao, todos os campos deverao ser devidamente preenchidos.

d) Envio da carta de autorizagdo para publicacdo, digitalizada em formato .pdf e
inserida como documento suplementar, no ato da submisséo, devendo especificar
detalhadamente o tipo de contribuicdo dada na elaboragédo da pesquisa e do
manuscrito dela resultante e assinada por todos os envolvidos. Veja modelo abaixo:


https://visaemdebate.incqs.fiocruz.br/
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CARTA DE AUTORIZACAO PARA PUBLICACAO

Ao Conselho Editorial da revista Vigilancia Sanitaria em Debate — Sociedade,
Ciéncia & Tecnologia (Visa em Debate)

Titulo do Artigo:
Nome(s) do(s) autor(es):

O(s) autor(es) do presente trabalho se compromete(m) a cumprir as seguintes
normas:

1) Todos os autores relacionados acima participaram do trabalho e responsabilizam-
se publicamente por ele.

2) Todos os autores revisaram a forma final do trabalho e o aprovam para publicacéao
na revista Vigilancia Sanitaria em Debate — Sociedade, Ciéncia & Tecnologia (Visa
em Debate).

3) Este trabalho, ou outro substancialmente semelhante em conteudo, nao foi
publicado, nem est& sendo submetido a outro periédico ou foi publicado como parte
de livro.

4) Especificar a contribuigéo individual de cada autor.

5) O(s) autor(es) concordam em ceder os direitos autorais do artigo a revista
Vigilancia Sanitaria em Debate — Sociedade, Ciéncia & Tecnologia (Visa em
Debate).

Local/Data
Assinatura do Autor Responsavel

Assinatura do(s) Coautor(es)

f) Envio da Declaracdo de Direito Autoral, basta os autores concordarem com oS
termos da Declaragdo de Direito Autoral no ato da submisséo. Veja modelo abaixo:

Declaragéo de Direito Autoral

TERMO DE CESSAO DE DIREITOS AUTORAIS O(s) autor(es) doravante
designado(s) CEDENTE, por meio desta, cede e transfere, de forma gratuita, a
propriedade dos direitos autorais relativos a OBRA a REVISTA Vigilancia Sanitaria
em Debate — Sociedade, Ciéncia & Tecnologia (Visa em Debate) e, representada por
FUNDACAO OSWALDO CRUZ, estabelecida na Av. Brasil, n® 4365, Manguinhos,
Rio de Janeiro, RJ, Brasil, CEP 21045-900, doravante designada CESSIONARIA,
nas condicOes descritas a seguir: 1. O CEDENTE declara que é (sédo) autor(es) e
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titular(es) da propriedade dos direitos autorais da OBRA submetida. 2. O CEDENTE
declara que a OBRA néo infringe direitos autorais e/ou outros direitos de propriedade
de terceiros, que a divulgacédo de imagens (caso as mesmas existam) foi autorizada
e que assume integral responsabilidade moral e/ou patrimonial, pelo seu conteudo,
perante terceiros. 3. O CEDENTE cede e transfere todos os direitos autorais
relativos & OBRA a CESSIONARIA, especialmente os direitos de edi¢do, de
publicacdo, de traducdo para outro idioma e de reprodugédo por qualquer processo
ou técnica. A CESSIONARIA passa a ser proprietaria exclusiva dos direitos
referentes a OBRA, sendo vedada qualquer reproducdo, total ou parcial, em
qualquer outro meio de divulgacdo, impresso ou eletrénico, sem que haja prévia
autorizacéo escrita por parte da CESSIONARIA. 4. A cessdo é gratuita e, portanto,
ndo haverd qualquer tipo de remuneracdo pela utilizacdo da OBRA pela
CESSIONARIA.,

Politica de Privacidade

Os nomes e enderecos informados nesta revista serdo usados exclusivamente para
0s servicos prestados por esta publicacdo, ndo sendo disponibilizados para outras
finalidades ou a terceiros.

11. Processo de julgamento dos manuscritos

Os manuscritos submetidos que atenderem as “Diretrizes para os autores” e
estiverem de acordo com a politica editorial da revista serdo encaminhados para
avaliacdo. Em caso de submissdo a uma se¢do com avaliacdo pelos pares (ex.:
artigos), as instrucdes disponiveis em Assegurando a avaliacdo cega por pares
serdo seguidas.

Para ser publicado, o manuscrito deve ser aprovado nas seguintes etapas:

Pré-analise: a primeira analise é realizada pelo nucleo editorial. Consiste na revisédo
de aspectos de forma e redacao cientifica, com base na originalidade, pertinéncia,
gualidade académica e relevancia do manuscrito para a Vigilancia Sanitaria;

Avaliacdo externa por pares: 0S manuscritos selecionados na pré-analise serdo
submetidos a avaliacdo de especialistas na tematica abordada. Nesta etapa, os
revisores ad hoc avaliardo o mérito cientifico e o conteudo dos manuscritos, com fins
de aprimoramento. Os pareceres serdao analisados pelos editores assistentes, que
poderao propor aos Editores Cientificos a aprovagao ou ndo do manuscrito;

Redacéo/ Estilo: A leitura técnica dos textos e a padronizagcéo ao estilo da Revista
finalizam o processo de avaliacao.

Ressalta-se que, em todas as etapas, podera ser necessaria mais de uma rodada de
revisao.

Em todas as etapas do processo editorial, as consideracdes serdo enviadas aos
autores com prazo definido para devolucdo da versao reformulada do manuscrito.
Recomenda-se aos autores atencdo as comunicacdes que serdo enviadas ao
endereco de e-mail informado no momento da submissdo, assim como para a
observagéo dos prazos para resposta. A ndo observacdo dos prazos para resposta,
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especialmente quando nao justificada dentro do prazo determinado, podera ser
motivo para descontinuidade do processo editorial do manuscrito.

Manuscritos recusados, mas com a possibilidade de reformulacao, poderao retornar
como novo trabalho, dando inicio a outro processo de julgamento.
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Documento referente aos “Critérios, politica e procedimentos para a admisséo e a permanéncia de
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Critérios SCIELO Brasil

1. Introducgdo

Este documento descrave os critérios, politicas e procedimentos de avaliagdo de periddicos
cientificos, adotados pelo Programa SciELO para a admissdo e permanéncia de titulos na
Cole¢20o SciELO Brasil, também utilizado como documento de referéncia para a avaliagdo de
periédicos nas demals colegdes naclonals e temdticas da Rede SclELO,

O objetivo deste documente é orientar e fortalecer o desenvolvimento da qualidade cientifica
da Colegdo SciELO Brasil e contribuir para o aumento sustentavel da sua visibilidade e impacto
como um tedo e, individualmente, dos periddicos que indexa e publica, de acordo com os
padrdes internacionais de indexagdo, publicacdo, intercperabilidade e avaliacdo de
desempenho de periddicos de qualidade.

Os critérlos para avaliagdo, indexagdo e permanéncia de periddicos na Cole¢do SciELO, assim
como a pelitica € os procedimentos para a sua aplicagdo, foram discutidos originalmente no
“Seminario sobre Critérios de Avaliacio e Selegdo de Periddicos Cientificos”, realizado em abril
de 1999 na Fundagdo de Amparo a Pesquisa do Estado de SSo Paulo (FAPESP) e aprovados
para a sua adogio no Projeto SciELO, Desde entdo, o decumento € atualizade periedicamente
de moedo a acompanhar a evolugdo e prioridades da Cole¢do SciELO Brasil.

0 documento é referido doravante como Critérios SAELO Brasil considerando que os critérios
definidos e as politicas e procedimentos para sua aplicagde sde contextualizados para as
condicBes e caracteristicas da pesquisa e comunicagda cientifica brasileira e as linhas
prioritdrias de acdo do Programa SciELO/FAPESP em prol da profissionalizacio,
internacionalizagio e financiamento sustentavel dos periédicos que indexa e publica,

2. Objetivos dos Critérios SciELO Brasil

Os Critérios SciELO Brasil sdo definidos no contexto do Programa SciELO/FAPESP, apoiado pelo
Conselhe Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico (CNPq) e pela Associagdo
Brasllelra de Editores Cientificos {ABEC). O objetivo do SciELO é contribuir para o
desenvolvimento da pesquisa cientifica por meio do aperfeicoamento e da ampliagdo dos
meios, infraestruturas e capacidades de comunicaclio e avallagdo dos seus resultados
veiculados por periédicos de qualidade crescente de Brasil publicados em acesso aberto,

Para a consecucdo de seu objetivo, o SciELO contribui para 0 aumento sistematico e
sustentivel da visibilidade, acessibilidade, qualidade, credibilidade, uso e impacto nacional e
Internacional de periédicos de qualidade por melo da sua indexacdo, publicagdo e
interoperabilidade na Web em colegBes nacionais, regionais, globais ou tematicas. O ScELO
promove o desenvolvimento e operagdo das colegdes nacionais por meio da Rede SciELO, de
modo a assegurar em todas elas a adogdo e cbediéncia aos mesmos principics, objetivos,
metodologias e tecnologias.

A consecugio dos objetivos do SciELO requer o aperfeigoamento continuade des periddicos
indexadoes, cada um no cumprimento da sua missdo e alinhados com o estado da arte
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Internacional em editoragdo, publicagdo, disseminacdo e marketing clentifico. Nesse sentido, a
manutengdo e atualizagio dos critérios de avaliagio de periédicos, assim coma das politicas e
procedimentos para sua aplicacdo, constituem uma linha de agdo fundamental do Programa
SciELC, Em resumo, os Critérios SciELO 8rasil tém per objetivo geral orientar o
desenvolvimento da Colecdo SciELO Brasil. Seus objetivos especificos sdo:

a. Contribuir para o aumento da qualidade, desempenho, disponibilidade, influénda e
impacto dos periddicos indexados e da cole¢io como um tedo;

b. Contribuir para o fortalecimento da profissionalizagdo, internacionalizagdo,
sustentabilidade financeira e inovacdo dos processos de indexacio, editoracio,
publicagdo e interoperabilidade dos periddicos indexados ¢ da colegdo como um todo;

¢. Promover e orientar a avaliagdo sistematica do desempenho e impacto da cole¢do
como um todo e especificamente dos periddicos, para contribuir em seu
aperfeicoamento e determinar a sua permanéncdia na colegio;

d. Manter atualizado estes critérios e os procedimentos de avaliacdo da qualidade e
desempenhe dos periédicos de acordo com as principais dreas do conhecimento
cientifico para determinar a sua admiss3o e permanéncia na colecdo, alinhados com os
objetivos do Programa SciELO e o estado da arte internacional em editorac3o,
publicagdao e avaliacdo de periédicos;

e. Servir de referéncia para o desempenha das demais colegBes nacionais e teméticas da
Rede SciELO; e

f. Contribuir para o desenvolvimento das capacidades e infraestruturas de comunicagao
do sistema de ensina e pesquisa do Brasil e sua Insercdo internacional.

A partir de 2015, além do desempenho individual dos periédicos, os Critérios SciELO Brasil
passam a orientar também a avaliaco do desempenho da colecdo por dreas tematicas e para
o conjunto dos periédicos. O desempenhoe da celegldo é um determinante da evolucio da sua
composigao geral e por dreas tematicas. Para tanto, os indicadores dos critérios sao
especificados em termos de valores minimos esperados e recomendados, que s3o ajustados
para as grandes areas do conhecimento. Os valeres minimos esperados devem ser obedecidos
pelo conjunto dos peritdicos de cada &rea tematica como condigdo para ¢ ingresso de navos
periédicos e a permanédincia dos que ji estdo Indexados. Entretanto, a maioria dos periédicos
de cada area do conhecimento devera progressivamente obedecer aos valores recomendados,

O contetdo e a aplicagdo dos Critérios SciELO Brasil deverdo balizar o carater cientifico do
Programa SciELO e da Colec3o SciELO Brasil, servindo de referéncia para o desenvolvimento
das celegBes nacionais e tematicas da Rede SciELO,
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3. O Comité Consultivo SciELO Brasil

O Comité Consultivo tem por objetivo assistir o desenvolvimento da Cole¢do SciELO Brasil de
acorde com os objetivos do Programa SciELO e dos Critérios SciELO Brasil. Assim, com base no
estabelecido neste documento, os membros do Comité Consultivo tém a funcdo de analisar,
discutir e propor recomendagdes nas seguintes dreas temdticas e linhas de agdo:

3. Aperfeicoamento do carater cientifico, do desempenho, impacto e influéncia da

Colegdn SciELO Brasil como um todo e dos periddicos individualmente;

Inclus3o de novos periédicos na Colecdo;

Exclusdo de periédicos da Colegdo;

d. Avaliac3o periddica do desempenho da Colegdo SciELO Brasil como um todo e dos
periodicos individualmente, propondo recomendagbes para seu aperfeicoamento;

e. Atualizag3o dos critérios de avaliag3o para admiss3o e permanéncia de periddicos na
Cole¢do SciELO Brasil; e

f.  Definigdo e aperfeicoamento do funcionamento do Comité, de meda a cumprir
eficientemente os objetivos anteriores.

oo

O Comité Consultive opera no dmbito do Programa SciELO/FAPESP e da Colegde SciELO Brasil e
é constituido por cientistas editores em representacdo do conjunte dos editores dos
periédicos SclELO Brasil segundo as principals dreas do conhecimento e por representantes de
instituictes de fomento a pesquisa e comunicagdo cientifica, O Comité possui a seguinte
composi¢ao:

4. Cinco Editores Clentificos em representac¢io dos editores das dreas de Ciénclas
Agrarias, Biologicas (incluinde Salide), Exatas {compreendendo Engenharias e Exatas e
da Terra), Humanas (incluindo Ciéncias Sociais Aplicadas) e Letras, Linguistica e Artes,
eleitos entre os editores dos periddicos das respectivas dreas Indexados na Colecdo
SciELO Brasil, com mandato de dois anes, sendo permitida apenas uma recondugio
consecutiva;

b. Representante da Associagdo Brasileira de Editores Cientificos (ABEC);

Representante da Fundagdo de Amparo a Pesquisa do Estado de 530 Paulo (FAPESP);

d. Representante do Conselho Nacional de Desenveolvimento Cientifico e Tecnolégico
(CNPq);

e. Representante da Coordenacdo de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior
(CAPES); e

f. Diretor do Programa SciELO/FAPESP cu seu representante que atua como
Coordenador do Comité Consultivo.

n

Cada uma das representagdes acima deverd contar com um titular e um suplente,

0O Comité devera reunir-se, pelo menos, trés vezes ao ano e podera contar também, em suas
reunies e atividades, com a participacdo de consultores e especialistas para atender
finalidades especificas, quando necessario. O comité poders também recomendar a formacdo
de grupos técnicos tempaorarios para a analise de areas tematicas e demandas espedificas. Em
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tedo caso, a responsabilidade das dedsées sobre o ingresso ¢ exclusdo de periédicos é do
comité,

Cabe ao Programa SciELO a responsabilidade de prover as funches de secretaria técnica de
apoie ao fundonamento do Comité Consultivo.

4. Escopo da Colegdo SciELO Brasil

A Colecdo SciELO Brasil indexa, disponibiliza e dissemina online em acesso aberto textos
completos de periddicos cientificos de Brasil de todas as dreas do conhecimento que publicam
predominantemente artigos inéditos resultantes de pesquisa cientifica original, que utilizam o
procedimento de avaliagdo por pares dos manuscritos que recebem ou encomendam e que
apresentam desempenhao crescente nos indicadores de cumprimento dos critérios de
indexac3o. A colecdo privilegia a admissdo e permanéncia dos periédicos que em sua operacdo
avanc¢am na profissionalizagdo, Internadonalizacdo e modelos de financiamento sustentavel.

A celegde dos nimeros e artigos de cada titulo individual na Colegia SciELO Brasil deve iniciar-
se a partir de sua aprovagdo para admiss3o na cole¢aoe, sendo agregados paulatinamente os
nimeros retrospectivos até, pelo menos 2 anos anteriores, ou a partir de primeiro nimero
para periddicos criados nos Gltimos 2 anos. Entretanto, os periédicos sdo livres para aportarem
a publica¢io dos nimeros dos anos anteriores, formatados de acordo com a metadologia
SclELO.

Os textos dos periddicos pedem estar escritos em qualquer idioma, de preferéncia nos idiomas
inglés efou portugués. Entretanto, os metadados, compreendendo o titulo, resumo e palavras-
chaves devem ter versdo ne idioma inglés, quando o idioma do texto é diferente de Inglés.

Para a Indexacdo e publicagio na Colegdo SciELO Brasil, ndo € necessdria a publicagdo em
papel.

O envio dos artigos dos periddicos ao SciELC deve acorrer sem atraso, de preferéncia no
primeiro més do periodo de cobertura do nove nimero. Nio serdo incluidos ou permanecerio
na colegao periadicos com nimeros atrasados ou que pratiquem embargo, que consiste no
adiamento da publicacdo em acesso aberto dos novos fasciculos que ficam disponfvels apenas
em sistemas de acesse restrito,

5. Critérios SciELO Brasil para admissdo e permanéncia de periédicos

5.1. Critérios para admissdo automdtica durante 1999, 2000 e 2001

Esta se¢do se mantém por razdes de registro histdrico devido ao fato de que a cole¢do inicial
foi selecionada com base no cumprimento de condigbes predefinidas.

Os Critérios SciELO Brasil para admissao de novos titulos de periddicos consideraram, até o
ano de 2001, as avallacBes a que esses periddicos foram submetidos anteriormente, indulndo
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sua participacdo em Indices internacionais selecionados, a avallacio da FAPES?, de 1997, e a
avaliagio do CNPq/FINEP, também de 1997.

Até o0 ano de 2001, um titule de periédico estaria automaticamente habilitado para admissao,
caso fosse Indexado em um dos indices seleclonados ou caso tivesse cbtide alta pontuacdo nas
avaliagdes da FAPESP e do CNPq/FINEP,

Os periodicos do Brasil indexados nos seguintes indices internacionais foram automaticamente
habilitados para sua primeira admissdo na Cole¢do SciELO Brasil, até o ano de 2001:

- Jouwrnal Citation Reports do entdo Institute of Scientific Information (I1SI)
- MEDLINE/Index Medicus da National Library of Medicine (NLM) dos EUA
Psycinfo da American Psychological Association (APA)

Os periodicos do Brasil avaliados pela FAPESP, durante ¢ ano de 1997, que obtiveram
classificacdo de conteddo prioritario e desempenho classificado como “muite bom" e “bam”,
foram automaticamente habilitados para sua primeira admissio na Colegao SciELO Brasil, até o
ano de 2001.

Os periddicos do Brasll classificados como Grupe A pele Programa de Apoio a Publicacdes
Cientificas do CNPq/FINEP, durante ¢ ano de 1997, foram indexados automaticamente na
ColegZo SciELO Brasil, até o ano de 2001. Entretanto, a permanéncia dos pericdicos deste
grupo na Cole¢do SciELO Brasil € determinada com base nos indicadores de desempenhe
definidos no item 6.

A partir de 2001, o ingresso € permanéncia de um periddico na Celegio SciELO Brasil €
determinado exclusivamente por decisdo do Comité Consultive com base na aplicagio dos
critérios, conforme se define a continuagdo em sua versio atualizada.

5.2. Critérios de avaliagdo de periddicos para admissdo e permanéncia na Colegdo
SciELO Brasil

A segulr s3o descritos os critérios que sde aplicados para a avallagio dos periddicos indexados
na Colegdo SciELO Brasil, A partir de 2015, os critérios passam a considerar também o
desempenhao da colegdo como um tado, ou seja, a avaliacdo para inclusio e permanéncia de
periédicos na colegio leva em conta a sua contribuicde no desempenho do conjunto dos
periodicos da drea tematica correspondente, que devem obedecer aos critérios minimaos
estabelecidos.

5.2.1. Cardter cientifico
Os periédicos passiveis de indexagdo devem publicar predeminantemente artigos originais e
de revis3o, entendidos como artigos de pesquisa cientifica e/ou ensaios relevantes para a area

tematica,

Os periédicos podem Inclulr outros tipos de documentos, como editorial, estudo ou relato de
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caso, tradugdo e resenha critica que ndo serdo contabilizados como artigos originais para os
indicadores de avaliagao,

5.2.2, Tipos de documentos

A partir de 2015, somente serdo Indexados, publicados e incluidos nas métricas de
desempenhao dos periddicos da Colegdo SciELO Brasil, documentos que apresentem contetxo
clentifica relevante.

Editorial ou apresentagdo de um numero, quando utilizados pelos peridgdicos, devem
apresentar conteudo cientifico que justifiquem sua indexacio, publicacio e seguimento de
desempenho, devendo inclulr dados de autoria, afillagio institucional, referéncias
bibliograficas e conteddo que apresente potencial para receber citagBes, Da mesma forma
somente serdo aceitas resenhas de carater critico que aportem novos conhecimentos além do
simples resumo de uma obra.

Os seguintes tipes de documentos serfo indexados, publicados e incluidos nas métricas de
desempenha pelo SciELO: adendo, artigo de pesquisa, artigo de revisdo, carta, cole¢3o,
comentdrio de artigo, comunicacdo breve, comunicacdo répida, discurso, discussdo, editorial,
emata, introdug3o, norma, relato de caso, resenha critica de livro, resposta, retratagao e
retratacdo parcial e “outre” (quando o documento & indexado mas nenhum dos tipos
anteniores se aplica). Os seguintes tipes de documentos ndo serdo Indexados, publicadoes e
incluidos nas métricas de desempenho do SciELO: anincio, calendario, chamadas, livros
recebidos, noticia, obitudrio, reimpressdo, relatério de reunido, resumo, revisdo de produtoe,
tese, tradugdo. © Anexe 1 descreve cada um destes tipes de documento.

Todos os documentos, sem excecdo, devem ter autoria com a afiliacdo completa para serem
aceitos peko SciELO como especificado no item 5.2.10.

0O Comité Consultivo SCiELO Brasil poderd solicitar a opini3o de pareceristas para verificar a
predominancia de contribuigGes eriginais.

5.2.3. Gestao editorial

A gestdo editorial adotada pelos periddicos indexados no SciELO deve ser devidamente
informada e deve compreender come minime a seguinte documentagdo atualizada
periodicamente:

- Sobre o periddico. Os periadicos indexados no SciELO s3o descritos com a seguinte
documentagdo minima:
o Titulo, ISSN’s, data de criagdo, titulos anteriores se for o caso;
Nome da entidade ou entidades responsaveis legalmente;
Estatuto e/ou outro documento scbre a instituclonalidade;
Modelo de finandamento;
o Missdo;

DO o0
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Cobertura temética codificada de acordo com a classificacdo do CNPq,
identificando primeira e segundo nivel;

o Resumo histérico, compreendendo a origem e principals marcos no
desenvolvimento do periddico, com destaque para as indexagBes alcangadas.,

- Instrugtes aos autores. Todos os periddicos devem atualizar anualmente as Instrugdes
aos Auteres, incluindo como minime as seguintes caracteristicas:
o Tipos de documentos e escopo das pesquisas passiveis de submissdo;
o Descrigdo do procedimento de avaliagde; e
o Estrutura dos textos e normas bibliograficas adotadas.

0 editor-chefe deve enviar ao SciELO as instrugdes aes autores atualizadas, O Comité
Consultivo SciELO Brasil podera solicitar ao editor-chefe esclarecimentos sobre as
Instrugdes acs autores e fazer recomendagdes para seu aperfeicoamento.

- Fluxo editorial. O fluxo da gestdo des manuscritos adetade pelo periddico deve ser
devidamente documentado, incluindo as etapas de processamento desde o
recebimento até a decisdo final e os atores envolvidos. As excegbes ao fluxo regular
devem ser também documentadas, comao per exemplo avaliacde acelerada quande as
circunstancias justifiquem. No caso de apresentagdo de dossiés e suplementos, as
responsabilidades e o fluxo editorial devem ser especificados, seja no editerial,
apresentacdo ou introdugdo ao dossié.

- Composigdo da equipe editorial. Os periédicos adatam diferentes estruturas de
gestdo editorial. Entretanto, essas estruturas e seu funcionamento devem ser
decumentados formalmente.

= Editores-chefes. Tados os periadicos devem ter um ou mais editores-chefes
definides, com afiliagdo naclonal ou estrangeira. Os editores-chefes sio
pesquisadores nacionais ou estrangeiros reconhecidos na drea do pericdico e
sua afiliagdo institucional e seus curriculos atualizados devem estar disponiveis
online. Sdo responsaveis pels gestdo editorial e pele desempenhao final dos
periodicos. As fungdes principais dos editores referem-se ao desenvolvimento
da politica editorial e avallacdo de manuscritos. S8o0 responsdvels pelo
cumprimento dos critérios de indexagdo do SciELO. Ainda no nivel de
coordenacdo editorial, periddicos podem ter vice-editores ou editores
assistentes,

o Corpo de editores associados ou de se¢do. A gestdo editornial deve contar com
um ou mais grupos definidos de editores que colaboram ativa e
sistematicamente com o editor-chefe na gestdo do fluxo de avaliacdo de
manuscritos, com énfase na selegio e Interacio com os parecerlstas e autores.
Em geral, estes editores 530 agrupados sob a denominagdo de editores
associados ou editores de secdo, s3o parte formal da equipe editorial e
contribuem sistematicamente na avaliagde de manuscritos. Sdo considerados
editores ad hoc quando colaboram na avaliagdo esporadica de manuscritos,
apds solicitacdo do editor-chefe ou mesmo de um editor asseciado. Uma
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opg¢do para destacar o trabalho do editor associado é publicar o seu nome no
inicio do artigo.

Os editores {assocladoes ou de se¢do ou outra denominagde) sdo pesquisadores com afillacie
nacional ou estrangeira, reconhecidos na area sob sua responsabilidade e seus curriculos
atualizados devem estar disponiveis online.

Quando clentistas ou personalidades s3a referenciados por motivo honordric ou para agregar
prestigio ao periédico sem entretanto participar ativamente na gestae editerial, os nomes
devem ser listados separadamente sob denominagdo correspondente que evidencie que ndo
atuam como editores na gestdo dos manuscritos.

Os periédicos indexades pelo SciELO devem maximizar a internacionalizagdo do corpo de
editores. A partir de janeiro de 2016, os periddicos indexados no SciELO devem atender as
porcentagens minimas esperadas e recomendadas de editores assodados atives com afiliagdo
institucional no exterior, segundo a drea tematica e para a colegdo toda, conforme a
distribui¢3o da Tabela 1.

Tabela 1. Porcentagem de editores associados com afiliagdo estrangeira por drea temdtica

R G vics Porcentagem de editores associados
ativos com afiliagdo estrangeira
Minima Recomendada
Agrarias 20% 30% o

Bioldgicas 25% 50%
Engenharias 25% 50%
Exatas e da Terra 25% 50%
Humanas 15% 25%
Linguistica, Letras e Artes 15% 25%
Saude 20% 30%
Soclais Aplicadas 15% 25%
SciELO Brasil | 20% 35%

Esta tabela de controle nio se aplica aos periddicos com baixo nimera de manuscritos e cujo
editor-chefe centraliza a respensabilidade pela selecdo dos pareceristas e do
acompanhamento dos processes de avaliagio.

o Conselho Editorial. Quando existe, tem a fungio de assessorar a instituigdo
respensavel pelo periddico, o editor-chefe e os editores associados, avaliar o
desempenha do periédico e elaborar recomendagdes para o seu
aperfeigoamento. Os membros do conselhe editorial devem ser cientistas
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reconhecidos na drea do periédico com afillagdo Institucional no Brasil ouno
exterior, Os editores associados ou de secdo s&o parte integrante do conselho
editorial ou devem participar das suas reunides. O consethe editorial deve
reunir-se periodicamente, de forma presencial ou enline,

A composicio da equipe editenial e suas atividades no processe de arbitragem
dos manuscritos deverdo ser registradas no sistema de gest3o de manuscritos
adotado pelo periddico, como se indica na proxima secdo.

5.2.4. Avaliagdo de manuscritos

A avaliagido dos manuscritos submetidos a um periodico indexado pelo SciELO ou dos
manuscritos encomendados por seus editores deve ser realizada por meio de um ou mais
editores e pareceristas, cujas recomendacbes apoiam os editores nas decisbes de aprovagdo
ou rejeicdo de manuscritos. O editor-chefe ou o editor de se¢do correspondente é o
respensdvel final pelas decises, segundo o fluxe de processamente adetado pele periédico.

Os periédicos podem adotar diferentes processos de avaliagde e denominagio das instincias
responsaveis que conduzem 2 aprovacio ou rejeicdo de manuscritos. Entretanto, o
precedimento adotado deve ser especificado formalmente nas instrugdes aos autores. O
processo de arbitragem deve ser transparente e documentado. O autor deve ter sempre
acesso ao estado de avango da avaliacdo e os periddicos devem assegurar aos autores a
possibilidade de recorrer das decisdes editeriais.

£ obrigatoria a indicagdo nos artigos publicados das principais datas de processo de
arbitragem, compreendendo pelo menos as datas de recebimento e de aprovacao.

Todos os periddicos SciELO devem até o final de 2015 operar com apoio de um sistema de
gestdo online de manuscritos, visando maximizar a eficiéncia do processo de avaliagao,
minimizar o tempo entre a submissdo e o parecer final, permitir que as partes envolvidas
acompanhem o processe de avaliagdo e dispor de registros e estatisticas de controle do fluxo
de gestdo dos manuscritos, acesso a um sistema ou servico de controle de plagio e acesso a
um sistema ou servigo de cobranca de taxa de publicac@o por artigo aprovado (Article
Processing Charge) quandao utilizado pelo periédico. Assim, os sistemas devem atender as
seguintes caracteristicas minimas:

- Registrar o processo de avaliacio dos manuscritas com énfase nas recomendacies dos
editores e dos pareceristas;

- Possibilitar que o autor acompanhe online 2 evolugdo da avalizacio do manuscrito, a
partir da sua submissdo, com Indicacho das datas de Inicio e fim de cada uma das
etapas do processo de avaliagdo;

- Interoperar com sistemas de cobranca de taxas de publicacio de artigos para os
perlédicos que adotam esta opglo;

- Fornecer estatisticas do processo de avaliagio, compreendendo, entre outras, o
nimero dos manuscrites que foram recebidos, dos rejeitados na primelra avallagio
pelo editor-chefe ou associado, dos enviados para editares associados (ou de se¢do)
quando for o caso, dos enviados para pareceristas e do resultado finzl de aprovados e
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rejeitados. As estatisticas sobre os manuscritos devem ser controladas pela origem
geografica e institucional dos autores, idioma e drea ou dreas tematicas;

- Fornecer estatisticas da duragdo das etapas de processamento dos manuscritos entre
o recebimento e a primeira avaliagde, as intera¢gbes entre o editor, editores asseciados
(ou de secdo) e os autores até o parecer final;

- Fernecer ndmere de manuscritos gerenciados pelos editeres e pareceristas, Incluindo
afiliagdo institucional e pais de origem.

Estas estatisticas fardo parte do relatdrio anual de desempenho dos periddicos e serdo
utilizadas pelo Comité Cansultive como uma das fontes de avalia¢do do desempenho do
periédico. O comité poderd solicitar ao editor esclarecimento sebre ¢ procedimento de revisdo
por pares adotado pelo periadico.

O tempo médio de processamento dos manuscritos deve ser de até 6 (sels) meses,
considerando o tempo entre as datas de submissdo e de decisdo final quanto a publicagdo, e
de até 12 (doze) meses, considerando o tempo entre as datas de submissgo e publicagdo do
manuscrito. Entretanto, recomenda-se um ciclo total médio de 6 (seis) meses considerando a
tendéncia internacional.

A submissdc de manuscritos deve operar de forma continua, ou seja, os periédicos indexados
no SCIELO ndo devem suspender a recepcdo de manuscritos em nenhum periado por nenhuma
razdo, O ScELO podera assistir os periédices cu indicar consultores para promover o
aperfeicoamento dos processos de gestdo de manuscritos de modo a evitar a retirada do
periédico da colegdo.

Para a revisdo dos manuscrites, os pareceristas sdo pesquisadares naclonals e estrangeiros
(preferencialmente com abrangéncia em todos os continentes) e reconhecidos nas éreas dos
periddices que colaboram e, especialmente de assunte dos manuscritos que avaliam, Os
periodicos indexados pelo SAELO devem maximizar a participag3o de pareceristas afilizdes a
institulgtes do exterior. A partir de 2016, & Tabela 2 serd considerada como referéncia para
avaliar o nimere de pareceristas que arbitram pelo menes um manuscrito com afiliagéo
estrangeira. A tabela estabelece as porcentagens anuais minimas esperadas e as
recomendadas que os periddicos devem obedecer, segundo a sua drea tematica e para a
colecdo come um todo.
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Tabela 2. Porcentagem minima de pareceristas com afiliagdo institucional no exterior
por drea tematica

[ Porcentagem de pareceristas ativos com

Area temitica aliiacto estrangeira
‘ . Minima | Recomendada
Agrarias 25% 30%
Bioldglcas 30% 40%
Engenharias 30% 40%
Exatas e da Terra 30% 40%
Humanas 20% 25%
Linguistica, Letras e Artes 20% 25%
Saude 25% 30%
Sociais Aplicadas 20% 25%
SciELOBrasil | 25% 35%

5.2.5. Fluxo de produgdo editorial

A pericdicidade e o niimero de artigos publicados por ano s2o indicadores do fluxo da
preducdo editorial do periddico e da producdo cientifica da drea temdtica que cobre. Os
valores de referéncia requeridos pela indexagde no SciELO dependem da drea tematica na qual
o periddico & dassificado. E também um indicador relacionado com a oportunidade e
velocidade da comunicagdo.

A Tabela 3 indica, para cada grande drea tematica, os valores minimos esperados e
recomendadas para a pericdicidade e nimero de artiges publicados por ano, a partir de 2015.

Para os periddicos que publicam os nimeraos conforme uma determinada periedicidade, 2
publicagdo dos artigos em modalidade avangada ou ahead of print, ou seja, tio logo os
manuscritos aprovados sejam editados para publicac2o, é considerada uma pratica altamente
recomendada.

Para os periddicos de publicacdo continua, cu seja, que publicam os artigos 3 medida que a sua
edicio esteja finalizada, a avaliacdo do fluxo de producio serd realizada considerando a
distribui¢do da publicacdo dos artigos ao longo do ano. A soma dos artigos deverd obedecer
aos valores minimos e recomendados, correspondente 3 sua area tematica.
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Tabela 3. Fluxo de produgiio editorial segunde perlodicidade e nimere de artigos minime e
recomendado por ano e area tematica

Area temitica Periodicidade Numero de artigos
Minima | Recomendada ~ Minimo | Recomendado

Agrarias Trimestral Bimestral 60 75

Bioldgicas Trimestral Bimestral 65 85

Engenharias Trimestral Bimestral 48 60

Exatas e da Terra Trimestral Bimestral a5 55

Humanas | Quadrimestral Trimestral 25 35

Lingulistica, Letras e Artes | CQuadrimestral Trimestral 20 25

Saude Trimestral Bimestral 50 80

Saciais Aplicadas | Quadrimestral Trimestral 25 35

5.2.6. Tempo de existéncia para admissio

O periddico deve ter, pelo menos, 4 (quatre) nimeres publicados cu equivalente para ser
considerado no processo de avaliac3o da Colegdo SciELO Brasil.

5.2.7. Pontualidade para admissao

A publicacie deve ser pontual, de acordo com a respectiva periodicidade. Periodicos que
apresentem dois ou mais fasciculos em atraso ndo serdo considerados no processo de
avaliacio da Cole¢do SCELO Brasil.

5.2.8. Idioma dos titulos, resumos, palavras-chave e texto

Os artigos devem conter titulo, resuma e palavras-chave no idioma originzl do texto do artigo
e no idioma Inglés, quando este nio for o idiecma original.

Os textos dos periddicos da cole¢do SciELO Brasil podem ser publicados em qualguer idioma,
com énfase no portugués e inglés. O modelo SciELO permite a publicagdo simulténea em dois
ou mais idicmas. Os periédicos SciELO devem maximizar o nimero de artigos originais e de
revisdo no idioma inglés de acordo com sua drea tematica e orientagdo principal.

A Tabela 4 detalha as porcentagens anuais minimas esperadas e recomendadas de artigos
originais e de revisdo no idloma Inglés que os periddicos SAELO devem cbedecer
integralmente por drea tematica e para a colegdo toda a partir do ane 2016,
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Tabela 4. Porcentagem minima de artigos no idioma inglés por drea temdtica

Porcentagem de artigos originais e de
Area temdtica revisdo em inglés
| Minima 1 Recomendada
Agrarias ' s0% | s
Bioldgicas ! BS5% 85%
Engenharias | 70% 85%
Exatas e da Terra | 70% 85%
Humanas : 25% 30%
Linguistica, Letras e Artes | 20% 30%
Savde | 80% 80%
Soclals Aplicadas | 25% 30%
SciELO Brasil I 60% . 75%

0 uso apropriado do idioma, a qualidade das tradugBes e o uso de lista controlada de palavras-
chave s3o considerados na avaliac3o.

O uso de resumeos estruturados segundo as se¢es dos artigos é recomendado para periddicos
de determinadas dreas tematicas. © Comité Consultive do SCIELO determinard que periddicos
devem, segundo a pratica internacional, utilizar preferencialmente resumos estruturados.

5.2.9. Afiliagdo de autores

Todos os artigos originals, de revisdo e outros tipos de documentos, sem exce¢do, devem
conter a especificag@o completa das instancias 2 qual estio afiliados cada um dos autares.
Cada Instindia ¢ identificada por nomes de até trés nivels hierdrquicos institucionals ou
programaticos e pela cidade, estado e pais em que estd localizada. Quande um autor é afiliado
a mais de uma instdncia, cada afiliacdo deve ser identificada separadamente. Quando dois ou
mals autcres est¥o afillades 3 mesma instdncla, a identificacdo da instincia é feita uma tinica
vez,

As instancias académicas 530 as mais comuns de afiliacZo dos autores-pesquisadores. Uma
estrutura tipica de afiliac3o académica sfo as que combinam departamento-faculdade-
universidade, programa de pds graduagio-faculdade-universidade, instituto de pesquisa-
universidade, hospital-faculdade de medicinz-universidade, etc, Sdo comuns também
institutos, empresas ou fundag@es publicas ou privadas, relacionadas com pesquisa e
desenvolvimento. Ocarrem também instancias que desenvolvem ou participam de pesquisa
que sdo Grgdos de governo, ligados a ministérios, secretarias estaduais ou municipais. Outres
autores sdo ainda afiliados a empresas nacionais e multinacionais. Muitos autores sdo afiliados
a instanoas programaticas ou envelvendo comunidades de pesquisadores ou profissionais que
funcionam em torno de um programa, projeto ou rede e padem ter vida limitada.
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A apresentacdo da afillagdo deve guardar uniformidade em todes os documentes e
recomenda-se o seguinte formato;

e Aldentificagdo das afiliagdes deve vir agrupada, logo abaixe dos nomes dos autores,
em linhas distintas;

* Aidentificagdo das instinclas deve, sempre que aplicavel, indicar as unidades
hierarquicas correspondentes, Recomenda-se que as unidades hierdrquicas sejam
apresentadas em ordem decrescente, por exemplo, universidade, faculdade e
departamento;

e Em nenhum caso as afillagles devem vir acompanhadas das titulacdes ou mini
curriculos dos autores;

¢ Oendere¢o de correspondéncia do autor deve ser apresentado separadamente e pode
vir no final do artigo;

* Os nomes das instituicdes e programas deverdo ser apresentados preferencialmente
por extenso e na lingua original da Instituicdo ou na versdo em inglés quando a escrita
ndo é latina,

¢ Recomenda-se que, no processo de submissdo, seja registrado o nimera ORCID de
cada um dos autores,

Periodicos enddgenos, ou seja, que publicam artigos de autores cujas afiliacdes, em sua maior
parte, sdo de uma dnica instituigdo ou regido geogrifica ndo serde admitidos.

Os periédicos indexades no SciELO devem maximizar a intemacionalizaco da afiliagdo dos
autores com base na Tabela 5, que apresenta as porcentagens anuais minimas esperadas e
recomendadas de autores com afillacdo Institucional no Exterior por drea tematica, que
deverdo ser cumpridas por dreas tematicas e para o conjunto da celeg2o a partir do ano de
2016.

Tabela 5. Porcentagem minima de autores com afilia¢do institucional estrangeira

Aiaa tardilcs Porcentagem de autor.es com afiliacdo
, estrangeira
’ Minima | Recomendada
Agrarias ‘ 15% 0%
Biolégicas 30% 40%
Engenhanas 30% 40%
Exatas e da Terra 30% 35%
Humanas 20% 25%
Linguistica, Letras e Artes 20% 25%
Salde 25% 35%
Soclals Aplicadas 20% 25%
SciELO Brasil 20% - 35%
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5.2.10. Citacbes recebidas

O periddico deverd apresentar um indice de ctagdes recebidas de artigos de outros periédicos
e de autocitagtes compativel com os demais periddicos da mesma drea temética. Para
admissdo serdo consideradas as cltagdes nos indices bibliogréficos Google Metrics e demals
fndices que porventura o periddico esteja indexado.

Para os periodicos ja indexados, o SciELO Citation Index que compreende os pericdicos SciELO
e WoS serd utilizado como indice de referéncia.

5.2.11, Normalizag3o das citagdes e referéncias bibliograficas

O periddico deve especificar a norma que segue para a estruturagao e apresentacao dos textos
e para a apresentagde das cltagdes e das referéncias bibliograficas, de modo que seja possivel
avaliar a obediéncia as normas indicadas.

Para as citagdes e referéncias bibliogrificas recomenda-se a adocZo fiel de uma das normas
estabelecidas formalmente como padrio nacional e/ou internacional e mais utilizada
internacionalmente na area tematica do periddico. A adogdo precisa da norma bibliografica é
essencial para viabilizar o processo de marcacio e geracdo estruturada dos textos em XML

Somente as referéncias listadas no final do texto em uma se¢do bem definida serdo marcadas
de mede a possibilitar sua carga nas bases de dados para inclusdo nas métricas de citagdes, As
referéncdias bibliogréficas que aparecem em notas de rodapé e ndo incluidas na lista de
referéndas ao final do artigo nio serdo marcadas e ndo participardo das métricas do ScELO.

5.2.12. Politica de acesso aberto

Todos os periddicos e artigos indexados na SclELO s3o publicados em acesso aberto na
modalidade dourada, sem embargo. O Programa SclELO formaliza o acesso aberto por meio da
adogdo de atribuigbes de acesso do tipa Creative Commons para todos os periddicos e artigos
Indexados em suas colecdes, preferenclalmente a atribulgdo CC-8Y. Eventualmente os
periédicos podem optar pela atribuigdo CC-BY-NC. Os periédicos de organismos
intergovernamentais adotardo a atribuigdo CC-BY-IGO, O periodico pode adotar uma
atribuicdo de acesso aberto especifica que seja equivalente a uma destas trés licengas.

Antecedentes e documentacdes referentes ao Creative Commons podem ser obtidas nos sites
Www.creativecommens,org ou Www.creativecommons.org.br.
5.2.13. Registro de ensaios clinicos

Os periédicos da Colegde SciELO Brasil que publicam resultados de ensaios clinicos (clinical
trials} devem incluir nas instrugbes aos autores a recomendacdo para registro prévio dos
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ensaios publicados. Devem exigir também o respectivo nimero de Identificacic como
condigdo para aceitagdo dos manuscritos.

5.2.14, Registro de material biolégico de referéncia e de sequéncias de DNA

Os periodicos da Colegde SciELO Brasil que publicam resultados sobre ensaies com organismos
vivos como fungos, bactérias, plantas, etc., devem incluir nas instruc@es aos autores a
recomendacdo para registro e depdsito prévio de matenial de referéncia (vouchers) em
colegdes registradas e de acesso publico e exigir o respectivo nimere de identificagio como
condigdo para aceitag3o dos manuscritos.

0 mesmo procedimento aplica-se em relagdo ao deposito de sequéncias de DNA em bancos de
dados habilitados.

5.2.15. Disponibilizagdo dos dados da pesquisa

A disponibilizagdo dos dados das pesquisas utilizados nos artigos em repositdrios de acesso
aberto, seguindo padrdes de registro que assegurem a autoria, o uso e citacdo dos dados
assim comao do artigo correspendente, € recomendavel, pois contribul para a replicabilidade
das pesquisas, aumenta a visibilidade e as cita¢des das pesquisas e dos periddicos. A
dispenibilizagdo dos dados passara a ser critério de avaliag3o a partir de 2015,

5.2.16. Digital Object Identifier (DOI) e link para os textos completos

Todos os artigos dos periédicos SciELC devem ter o respective DOI registrado na base de
dados da agéncia CrossRef. O DOI pode ser obtido pelo SciELO ou pelo pericdico.

Quando o periddico obtém o DO| este deve ser especificado no texto em XML enviado ao
SclELO.

O registro do DOI no CrossRef deve conter obrigatoriamente um link para o texto completo do
SCiELO independente de outros pontos de acesso.

Textos completos em XML

5.2.17. Textos completos em XML

Todos o5 periddicos SciELO deve ter os artigos dos textos completos estruturados em XML
segundo o SAELO Publishing Schema que é adaptado da norma ANSI/NISO Z39.96-2012:
Journal Article Tag Suite {JATS). O arquivo XML dos diferentes tipos de documentos enviado ao
SciELO deve vir acompanhado das imagens em alta definicdo e do arquivo PDF
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correspondente, e, sempre que possivel, do arquive ne formato ePUB. Quando o artigo é
multilingue o arquive XML deve conter todas as versdes,

Os arquivos dos artigos em XML e as respectivas imagens s3o considerados a fonte original dos
artigos para referéncla e preservacao.

5.2.18. Marketing e divulgacao

Os periddicos indexados no SclELO devem contar, a partir de julho de 2015, com um plano
operacional de marketing e divulgagdo, exiginde-se como minimo, per um lade, a gestio de
uma lista atuzlizada de pesquisadores potenciais, autores e usuarios nacionais e
Internacionais, potenciais leitores, assim como de instituices relacionadas e, por cutro lado, a
predugdo de press releases de cada nove nimero ou de noves artigos selecionados. Os press
releases deverdo ser também compartithados com o SciELO e publicados no seu portal,

A partir de julho de 2015 é esperado que os periddicos disseminem as novas pesquisas nas
redes sociais mais pertinentes, utilizando o Twitter, o Facebook e/ou cutros sistemas. Devem
também desenvolver mecanismaos que fomentem a presenca nos sistemas orientados a gest3o
de Infermacdo e comunicacdo de pesquisadores, como sdo o Academia.edu, Mendeley,
ResearchGate, ete. Os periddices podem fazer uso de instancias proprias ou coletivas,
incluinde as que o SciELO opera nas redes sociais, como o Blog SciELO em Perspectiva.

5.2.19. Erratas e retratagdes

Os editores-chefes devem enviar ao SciELO a comunicagdo de erratas, t3o logo elas sejam
emitidas para atualizacdo dos artlgos na Coleco SciELO Brasil. Quando um artige é retratado,
o editor-chefe do periodico deve enviar carta ao SciELO, indicando os motivos da retratagdo e
seguir os procedimentos do guia para publicagdo de retratacdo, manifestacio de preocupacao
e errata de artigos publicados pelo SciELO

YW SCIeN.

5.2.20. Responsabilidades sobre os contetdos publicados

A respensabilidade pelo contedde dos periddicos € dos autores e dos editores, conferme
acordos estabelecidos entre as partes, O Programa SciELO n3o assume nenhuma
responsabilidade legal relacionada com o0s contetdos publicados pelos periddicos. Qualquer
demanda recebida sera repassada para o editor-chefe do periddico correspondente.
Entretanto, o SciELO podera assessorar o periddico sobre como proceder frente a demandas
legals.



161

Critérios SclELO Brasil

5.2.21. Declaragdo da contribui¢do de autores e colaboradores

A autoria atribul crédito e implica em responsabilidade pelo conteiido publicado. Os periddicos
S¢iELO devem apresentar uma politica para registro de contribuicdo de autores e
colaboradores, expressa nas instruces aos autores, com utllizagdo de dois critérios minimos
de autoria:

a. Participar ativamente da discussdo dos resultados;
b. Revisdo e aprovac¢do da versdo final do trabalho.

5.3. Procedimentos do processo de avaliagdo para admissdo

Para ser induido e permanecer na Celecdo SciELO Brasil, o periddico deve aceitar e seguir os
critérics para admissdc e permanéncia na colegdo.

0 precesso de admissao inicia-se com a submissdo veluntéria de pedide de avaliagdo per parte
do editor-chefe do periédico, por meio de uma carta dirigida ao Comité Consultivo justificando
a submissdo, acompanhada de documentagdo especificada no site da Cole¢Sio SciELO Brasil, na
se¢do Procedimentos para Inclusio de Periddicos na Colegie SciELO Brasil
<http://www.scielo.br/avaliacao/indusaa pt htm>. A documentag¢do minima requerida é a
seguinte:

a. Exemplares dos 3 (trés) dltimes fasciculos publicados ou, no caso de periodicos online,
a URL do site dos periddicos e a URL das 3 (trés) ditimes numeros publicados;

b. Formulério utilizade pelo periédico no processe de andlise e aprovacio dos
manuscritos; e

¢. Formulario de avaliacdo <http://www.scielo.br/avaliacao/formularic avaliacao.xls>

preenchido com os dados do periadico.

Com a documentacdo reunida, o processo segue as etapas de avalia¢do sobre o cumprimento
das condigdes formais exigidas: a pré-avaliagdo de escopo e formate, representatividade e
distribuigdo institucional, tematica e geografica (endogenia) da gestdo editorial e da autoria
dos artigos, avallagda de mérito clentifico por pares e a avallagdo final do Comité Consultivo.

Todas as decisdes relativas ao ingresso e permanéncia de periddices na Colegio SciELO Brasil
sdo tomadas exclusivamente pelo Comité.

5.3.1. Pré-avaliacio de escopo, arbitragem por pares, tempo de existéncia e pontualidade

A adequacdo dos periddices quanto aos quesitos Escopo (item 4), Arbitragem por pares (item
5.2.2}, Tempo de existéncia (item 5.2.5) e Pontualidade (item 5.2.6) é necessaria como
condicZo inicial para sua inclusdo na processo de avaliacdo para indexag¢do na Colegdo ScELO
Brasil,
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5.3.2. Avaliaglio de formato, representatividade e distribui¢do institucional, tematica e
geografica

Sdo analisadas as caracteristicas de apresentacdo, estrutura e normalizag¢do do periddico, cujos
textos devem ser passivels de serem marcados de acordo com o SclELO Publishing Schema
(item 5.2,16) assim como aspectas relacionados a representatividade e distribuigio
Institucional, tematica e geogrdfica dos membros do corpo editorial, dos pareceristas e dos
auteres dos artigos dos 3 (trés) dltimes fasciculos publicados.

A avaliagdo de formate compreende uma analise de um conjunto de caracteristicas baseadas
nas normas intermacionais de edi¢do de periddicos cientificos. Compreende também a
verificagdo inicial da quantidade minima de artigos publicados por ano (item 5.2.4). Os
periédicos que nda atenderem a estes quesitos n2o serdo encaminhados para avaliago de
contetdo por pares, exceto por dedsdo especifica do Comité Consultivo.

A avaliagio do corpo de editores assoclados, editores od hoc, pareceristas e autores dos
ultimas 3 (trés) fasciculos publicados leva em conta a representatividade nas respectivas
comunidades assim come a distribui¢do institucional e gecografica das suas afiliacdes
institucionais, A concentragdo institucional ou geografica € considerada come limitante para a
admissao do periddico na colecdo, enquanto a internacionalizacade do corpo de editores,
pareceristas e autores € considerada um indicador positivo,

5.3.3. Avaliacdo de mérito cientifico por pares

Os periodicos que atenderem a quantidade e predominancia de artigos originais serdo
avaliados quanto a seu conteldo, com base em avaliagdes de, pelo menos, 2 (dois)
pesquisadores da drea do periddico, cujos pareceres deverdo abordar as seguintes
caracteristicas:

Carater cientifico e qualidade dos artigos do periddico;
Importancia e contribuigdo do periddico para o desenvolvimento da drea e para ¢
desenvolvimento da Colegdo SciELO Brasil;

* Representatividade cientifica e abrangéncia institucional e geografica do corpo de
editores e pareceristas; e

* Processo de arbitragem por pares.

5.3.4. Avaliagdo da admissdo de periddicos pelo Comité Consultivo

Sdo submetidos 3 apreciagdo dos membros do Comité Consultivo:

a. Periodicos reprovadaos na avaliagdo inicial de formato, representatividade e
distribuico institucional, temdtica e geografica para considera¢do sobre continuidade
ou ndo do processo para a etapa seguinte de avaliagdo de mérito cientifico. As
excecdes sao, em geral, decididas por unanimidade; e

b. Peri6édicos que j& passaram pela revisio dos pares e que reinem toda a documentagdo
necessaria, para decisdo final quanto 2 inclusdo ou ndo na Colecdo ScELO Brasil
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A andlise é precedida per uma apresentagdo sobre o periddico pelo membro do Comité
Consultivo representante da respectiva drea tematica. As decisBes s3o tomadas
preferencialmente por consense de acorde com as seguintes opgdes:

a. Aprovar o Ingresso Imediato sem restrigées;

b. Aprovar o ingressa imediato com restrigdes e condicionado ao compromisse do editor-
chefe de que cumprird as recomendacdes do Comité Consultivo no tempao
estabelecido;

c. Apravar sob condicio com ingresso apos a implantagio das recomendagies do Comité
Consultivo;

d. Denegaro ingresso; e

e, Adlar a decisdo pendente de solicitagdo de esclarecimentos adicionais,

Todas as decisdes sdo fundamentadas nos relatenios intemos do Comité & comunicadas
individualmente a cada um dos editores-chefes dos periddicas analisados. Os periddicos
aprovados sac informades publicamente nos Resultados das Reunides do Comité Consultive,
publicados no website da Cole¢do SciELO Brasil

(hrep://www.scielo. br/avallacac/avaliacac pt.htm).

5.4. Avaliagdo de conjuntos de periodicos por drea tematica

O Comité Consultive podera decidir pela avaliac3o conjunta de periddicos de uma
determinada drea temitica com o objetivo de analisar o desempenho relative destes como
suporte para a decis8o de indexagio na Cole¢3o SciELO Brasil. Esta opgio se aplica quando
existe alta demanda de ingresso de periddicos de uma determinada disciplina ou quando se
Inicia a indexagdo de uma disciplina sem colecio nicleo jd indexada,

O precessa de avaliagdo de periadicos por area tematica implementa uma Cole¢do SAELO de
Trabalho com pelo menos 4 (quatro) numeros de cada titulo. Com base no desempenho de
Indicaderes bibliométricos, calculados a partir da colegdo de trabalhe e da Colegdo ScELO, ¢
Comité Consultivo delibera sobre a formacdo da cole¢do nideo da drea tematica.

Os periddicos que eventualmente n3o s3o aprovados para ingresso na colegdo nicleo poderdo
submeter sem restricdo ou prejuizo para avallacBo de ingresso na Coleglio SHELO Brasil,
decorridos 1 {um) 2no da realizacdo do processo.
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6. Critérios de avaliagdo de desempenho para permanéncia na Colecdo
SciELO

A principio, comao vimaos, a maloria des Indicadores descritos na se¢dc S e adotados para a
avaliagdo de periddicas para admissdo na Colegdo SciELO Brasil aplicam-se também na
avaliacdo de permanéncia.

O cumprimento das recomendacées de melhoramentos apresentadas no parecer de admissdo
do periddico e aceitas pelo editor-chefe é considerade também como indicador para a sua
permanéncia na cale¢do.

Os critérios seguintes (itens de 6.1 a 6.4) s3o indicadores especificos da avallagdo de
desempenho utilizados para avaliar a permanéncia de periddicos na Colegdo SciELO Brasil.

6.1. Pontualidade no envio dos arquivos

A pontualidade de publicagdo online ¢ medida pela chegada dos arquivos do nimero corrente
na Unidade SciELO, que deve seguir pontualmente a periodicidade adotada pelo periddico.

A Unidade Sci£LO informa ao Comité Consultivo 2 acorréncia de atrasos no envie dos arquivos.

Os periddicos que nZo atenderem ao critério de pontualidade sdo analisados pelo Comité
Consultive SciELO Brasil e sdo passivels de receber adverténcia ou, em caso de mais de sels
meses sem publicacdo, o periddico sera excluido da colegzo,

Independente da pontualidade, recomenda-se que os periddicos adotem a publicacdo
antecipada dos artigos tdo logo sejam aprovados e editades. A publicagdo continua é uma
modalidade que facilita o cumprimento da pontualidade da publicagio.

6.2. Indicador de uso do periédico por downloads

0 uso do periédice é medido pela evelugio mensal do nimero de downloads de artigos
consideranda a origem nacional ou internacional do usudrio. A contagem dos downloads
validos segue a metodologia do sistema COUNTER.

Se o use do periodico € sistematicamente baixo e/ou decrescente quando comparado a
periodicos da mesma drea, tomando como base um periode de 3 {trés) anos, a permanéncia
do periédico na Colegdo é avaliada pelo Comité Consultivo, o qual deverd emitir parecer para
que se estudem as causas e possiveis solugBes ou proper a exclusdo de titulo da Coleg3o.
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6.3. Indicador de impacto de citacdes por artigo

O indicador de desempenho de cada periddico, medido com base nas citagdes recebidas por
artigo, € avaliado, sempre que pessivel, em conjunto com os periddicos da mesma drea.

O aumento no nimere de citagdes por artige ou a sua estabilizacde em posicio elevada na
distribui¢3o relativa dos periddicos da mesma area sdo considerados resultados de
desempenho positivo e, portanto, favarecem a permanéncia do titulo na Colegdo. O nimero
de citagBes € mensurado no SciELO Citation Index considerandoe as citagbes concedidas por
todos os periddicos da plataforma Web of Science. S3o também consideradas para efeitos de
comparacdo com outros periddicos os desempenhos no WoS, Scopus e Google Metrics.

Na avaliagdo do desempenho dos periddicos a partir do nimero de citagies recebidas por
artigo, o Comité Consultivo analisara também a porcentagem de autocitacdo. Elevados indices
de autocitagdo em relagdo acs demais periddicos da mesma drea tematica sdo considerados
prejudicizis na avaliagdo do periddico, e o Comité podera ou solicitar esclarecimentos ao
editor-chefe ou emitir adverténcia e decidir pela exclus3o do periddice da Colegio S¢ELO
Brasil,

6.4. Indicador de influéncia e presenga dos artigos na Web

O indicador de desempenho de cada periddico, medido com base nas referéncias recebidas
por artigo nas redes sociais, é avaliado, sempre que possivel, em conjunto com 0s periddicos
da mesma drea.

O aumento de referéncias por artigo ou a sua establlizagdo em posicdo elevada na distribuicio
relativa dos periodicos a mesma area sae considerades resultados de desempenho positivo e,
portanto, favorecem a permanéncia do titulo na coleg3o. A presenca na Web e nas redes
soclals é medida pelos indicadores fornecidos pela companhla Altmetric.com.

6.5. Indicadores de internadionaliza¢do dos periddicos

A internacienalizagio dos periddicos indexades pelo SciELO, incluindo a gestde des processos
editoriais, a afiliacdo dos autores dos artigos e o idioma de publicacdo, compreende um
conjunto de condigdes e préiticas que favorecem sua inser¢do no fluxo internacional da
comunicagdo cientifica, refletindo em sua visibilidade e impacte internacional, Os periodicos
devem maximizar progressivamente a sua internacionalizacdo.

Os principais indicadores que serdo utilizades para avallar o nivel de avanco da
internacionalizagdo dos periodicos indexados pelo SciELO s8o os seguintes, tendo em conta o
conjunto dos periddicos do SGHELO:
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* Evolugdo de nimero de downloads eriginarios do Brasil e do exterior, com base na
metodologia do sisterna COUNTER;

e Evolugdo da quantidade de citagbes por artigos, concedidas por autores estrangeiros,
tendo o SclELO Citation index como fonte de referéncia de calculo;

e Evolugdo da presenga nas redes socials, tendo o indice da Altmetric.com como
referéncla;

* Evolugdo da porcentagem de artigos publicados no idioma inglés;
Evelugdo da porcentagem de artigos de autores com afiliagdo estrangeira;
Evolugdo da porcentagem de artigos elaborados em colaboragdo internacional;

* Evolugdo da propergdo de pesquisadores de outros paises que exercam as fungdes de
editores-chefes, editores associados e pareceristas.

Os valores de referéncia utilizados na avaliagio da internacionalizagdo dos periodicos SciELO
serdo definidos pelo Comité Consultivo do SciELO de acordo com a evolugdo do conjunto de
periédicos da drea temdtica correspondente,

6.6. Relatdrio anual de desempenho

Como parte do processo de avaliagde de desempenho para permanéncia na Colegdo SclELO
Brasil, além dos indicadores que o SciELO pode obter automaticamente, os editores deverdo
encaminhar, 2 pedido do SciELO, um informe anual sobre os periédicos, pontuanda os avangos
obtidos no ano anterlor em aspectos especificos, segunde formuldrio padrio, que celeta
também sugestdes dos editores para 0 melhoramento das fungdes de ScELO.

7. Parecer do processo de exclusdo de titulos

No case de apuragde de resultados desfavaraveis na avalia¢ie de desempenho, o periédico
recebe uma notificagdo dos aspectos a serem melhorados, que deverdo ser atendidos no prazo
estabelecide pelo Comité Consultiva,

A exclusdo de um periédico da Colegio SciELO Brasil é efetivada apos parecer do Comité
Consultivo e serd comunicada publicamente nos Resultados das Reunides do Comité
Consultive SciELO Brasil.

A exclusdo de um periédice da Celegdo ndo afeta a disponibilidade na colegio dos nimeros j&
publicados,
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8. Recursos contra decisdes do Comité Consultivo

O editor-chefe do periddico podera apresentar, a qualquer tempo, recurso contra a decisdo do
Comité Consultive nos casos de ndo admissdo, restrighes para admissdo, adverténcias e
exclusdo da Colecdo SciELO Brasil.

Os recursos serdo examinados pelo Comité Consultivo, que poderd tomar as seguintes
decisdes:

Manter a decisdo que motivou ¢ recurso;

Manter parte da decisdo que motivou o recurso;

Solicitar Informagdo adicional ao editor-chefe;

Solicitar que o periddico seja reavaliado com o apoio de especialistas na drea; e
Aceitar 0 recurso.

sap Ty

0 parecer do Comité Consultivo sera comunicado zo editor do periodico.

9. Readmissdo

Os periddicos excluides da Colegdo SciELO Brasil poderdo ser readmitidos por decisdo de
Comité Consultivo sempre que voltarem a cumprir as critérios de inclusio ou permanéncia na
colegdo, A readmissio serd avaliada pelo Comité Consultivo SCELO Brasil, conforme descrito
nos itens 5.2 e 5.3,

A readmissdo ndo serd efetivada imediatamente apos a exclusdo de um titulo da Colegdo. Para
ser reavaliade, o periédico deve demonstrar que cumpre os critérios em, pelo menes, 2 (dois)
NIMeres consecutivos.

10. Resultados das reunides do Comité Consultivo SciELO Brasil

Todas as decisdes do Comité Consultivo que alterem a compesigae ou politica de
desenvolvimenta da Colegdo serdo comunicadas publicamente na secio “Avalia¢do de
Periddicos da Colegio SclELO Brasil”, no site da Celegdo SciELO Brasil,
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Anexo 1. Tipos de documentos

Os seguintes tipos de documentos serdo indexados, publicados e incluldos nas métricas de
desempenho do SciELO: adendo, artigo de pesquisa, artigo de revisdo, carta, colegdo,
comentério de artigo, comunicacdo breve, comunicacdo répida, discurso, discussio, editorial,
errata, introdugdo, norma, relato de caso, resenha critica de livro, resposta, retratago e
retratacao parcial e “outro” (quando o documento € indexade mas nenhum dos tipos
anteriores se aplica) conforme a descri¢do seguinte:

Tipo de documento Descri¢do do tipo de documento

Um trabalho publicado que agrega informagdo ou esclarecimento a
adendo outro trabalho (o tipo "errata” cerrige um erro em um material
publicado previamente).

Artigo comunicando uma pesquisa original (O tipo "artigo de reviszo"

artigo de pesquisa descreve uma revisdo da literatura, sumario de pesquisa, ou artigo
estado da arte}.

artigo de revisso Revis3o ou amgo surpério do estado da arte (O tipo "research artide
descreve pesquisa original.)

ot Carta dirigida ao periadico, tipicamente comentando um trabalho

publicado.

Documento que abarca conjunto de sub-artigos ou respostas. Este
colecdo tipo & restrito aos documentos cujo contetdo intelectual
corresponde a "sub-artiga” ou "resposta.

Um documento cujo objeto ou foco & outro artigo ou artigos; este
artige comenta outros artigos. Este tipe de documento pede ser
usado quando o editor de uma publicagdo convida um autor com
comentério de artigo uma opinido oposta para comentar um artigo controverso e entdo
publica os deis artigos juntes. O tipo "editorial” que tem similaridade
¢ reservado para comentérios escritos pelo editor ou membro da
equipe editorial,

comunicacio breve Comunicacdo curta efou ripida de resultados de pesquisa.

comunicaclo rapida Atualizagdo de uma pesquisa ou cutros Itens noticloses.

discurso Documento de uma fala ou apresentacdo aral.
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discussda

editorial

emrata

Discuss3o convidada relacionado com um artigo especifico ouum
numeroe do periodico.

Pega de opinide, declaragdo politica ou comentario geral escrite
tipicamente por membro da equipe editorial. {O tipe "comentério de
artige” é reservado para comentaric a um artigo ou artiges
especificos, que é escrito por um autor com um ponto de vista
contrastante, que ndo ¢ o editor ou membro da equipe editerial),

Madificacdo ou corregdo de material publicado previamente, Em
inglés é chamado também de "correction". (O tipo "adende" aplica-se
apenas para material adicionado & um material publicado
previamente).

introdugdo

Introducde a uma publicacdo, ou a uma série de artigos dentro de um
nimero de uma publicacgo, etc., tipicamente para uma se¢3o ou
numero espedal.

Documento de um gula ou diretriz estabelecida por uma auteridade
biomédica ou de outra drea como um comité, sociedade, ou agéncia
do governo.

outro

relato de caso

resenha critica de livro

resposta

Quanda n3o se aplica nenhum dos tipos de documentos descritos.

Estudo de caso, relato de caso, ou outra descrigdo de um caso.

Resenha ou analise de um ou mais livros impressos ou online. (O tipo
"revisdo de produto” é usado para andlise de produtos).

Resposta a uma carta ou comentario, tipicamente peloa autor original
comentando sobre comentarios,

retratacdo

retratagdo parcial

Retratagdo ou negacdo de um de material publicado previamente.

Retratagdo ou negacdo de parte ou partes de material publicado
previamente.

169




170

Critérios SclELO Brasil

Os seguintes tipos de documentos ndo serdo Indexados, publicados e Incluides nas métricas de
desempenho do SciELO: anuncio, calenddrio, chamadas, livros recebidos, noticia, obitudrio,
reimpressdo, relatério de reunido, resumo, revisio de produte, tese e tradugdo, conforma e a
descricdo seguinte:

Tipo de documento Descri¢3o do tipo de documento
P Material anundado no pericdico {pode ou ndo estar diretamente
anuncio "
relacionado com o periddico).
calendario Lista de eventos.
chamadas Sumario ou chamada de itens do nimero corrente do periédice.
3 Netificagdo que itens, come livres ou outros trabalhos, foram
livros recebides 2 S . 2 %
recebidos pelo periddico para analise ou consideragao.
noticla Noticia, normalmente atual mas, atipicamente, histérica.
obltuirio Antincio do falecimento ou elogio a um colega falecido
recentemente,
reimpressao Reimpressdo de um documento publicado previamente.
relatario de reunido Relatério de uma conferéncia, simposio ou reunido.
O documento propriamente dito € um resumo (de um paper ou
resuma apresentagao) que normalmente fei apresentado ou publicado
separadamente
Descric3o, analise ou revisdo de um produto ou servico, coma por
revisde de produto exemplo, um pacote de software (O tipo "resenha de livrio" € usado
para a andlise de livros).
tese Tese ou dissertagdo escrita como parte da finalizacde de um curso.
traducdo Tradugdo de um artigo original escrito em outro idioma,




