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RESUMO

Esta dissertacdo de mestrado trata da trajetoria cientifica do zoologo Olivério Mario de
Oliveira Pinto (1896-1981), estudioso no campo da ornitologia onde desenvolveu intimeros
trabalhos cientificos e de divulgacdo cientifica ao longo de quatro décadas. Ao longo desse
periodo, Olivério produziu estudos nos campos da taxonomia, da morfologia e da zoogeografia
das aves, fosse através de trabalhos de campo ou de gabinete. Trabalhou também na divulgacao
do conhecimento cientifico aos naturalistas amadores e na edi¢do da legislacao referente a caca
e pesca no Brasil em meados dos anos 1930 e 1940, tendo participado de associagdes como o
Clube Zoolégico do Brasil e o Conselho Florestal de Sdao Paulo, onde atuou visando a
delimitagdo de areas verdes a serem preservadas. Além dos trabalhos como zo6logo, Olivério
ocupou o cargo de diretor do Departamento de Zoologia da Secretaria de Agricultura de Sao
Paulo, de 1939 a 1956, estabelecendo relagcdes com instituicdes museologicas no exterior,
especialmente nos EUA, com institui¢des como o Museu de Zoologia Comparada de Harvard
e o Los Angeles County Museum. Olivério também publicou trabalhos a respeito da historia
da zoologia e da ornitologia no Brasil, bem como traduzindo obras de naturalistas estrangeiros

que percorreram o Brasil entre os séculos XVII e XIX.



ABSTRACT

This master’s thesis explores the scientific trajectory of the zoologist Oliverio Mario de
Oliveira Pinto (1896—1981), a scholar in the field of ornithology, where he wrote scientific
papers and practiced scientific dissemination over four decades. During that time, Oliverio
developed studies in areas of knowledge such as taxonomy, morphology, and bird’s
zoogeography, working both in the field and the office. He was also involved in disseminating
scientific knowledge to amateur naturalists and editing the legislation regarding hunting and
fishing in Brazil in the mid-1930s and 1940s. He participated in associations such as the Clube
Zoologico do Brasil and the Conselho Florestal de Sao Paulo, where he acted with the
delimitation of green areas. In addition to his work as a zoologist, Oliverio held the position of
director of the Department of Zoology as the Secretary of Agriculture of Sao Paulo, from 1939
to 1956, establishing relationships with museum institutions abroad, especially in the USA,
with institutions such as the Museum of Comparative Zoology from Harvard and the Los
Angeles County Museum. Oliverio also published works on the history of zoology and
ornithology in Brazil, translating works by foreign naturalists who traveled throughout Brazil

between the 17th and 19th centuries.



SUMARIO

TINTRODUGAO. ...t ne e pag. 12

2 O INICIO DA TRAJETORIA CIENTIFICA DE OLIVERIO PINTO E A ZOOLOGIA
NO BRASIL NOS ANOS
1930ttt a ettt a ettt e bt et et e a e et e eneenes pag. 21
2.1 Breve panorama da ciéncia brasileira na virada do século XIX para o século XX
........................................................................................................................................ pag. 21
2.2 Olivério Pinto e o Departamento de Zoologia da Secretaria de Agricultura de Sao
PaULO. ... ettt et pag. 31
2.3 Olivério Pinto para além do Departamento de Zoologia: o Clube Zooldgico do Brasil e o
Conselho Florestal de SA0 Paulo..........cccuieiieiiieiiiiiicieccceceee e pag. 39
3 EXPEDICOES DE CAMPO E O ESTUDO DA ORNITOLOGIA.................... pag. 50
3.1 Taxonomia, morfologia e zoogeografia nos estudos de Olivério Pinto.................. pag. 50
3.1.1 Olivério Pinto no Museu Paulista............cccccveeiiiieiiiieiiieccceeeeeeee e pag. 63
3.1.2 As primeiras expedigdes do Departamento de Zoologia..........ccccccvevveecreennnennen. pag. 66
3.1.3 As expedi¢des do Departamento de Zoologia ao Norte e Nordeste.................... pag. 70
3.2 Ornit6logos, coletores € amadores..........cevierueerieeriienieeiieeie ettt pag. 80
3.2.1 Coletores do Museu Paulista e do Departamento de Zoologia...........cccceeeueee pag. 85
3.2.2 O caso do coletor Alfonso Maria Olalla (1899-1971) ......cccevvvirvininiiinieinnne pag. 90
3.2.3 Profissionalizacao dos cientistas e financiamentos de pesquisa.............ccoe...... pag. 96

4 OLIVERIO PINTO E A HISTORIA DA ZOOLOGIA NO BRASIL.............. pag. 103
4.1 Os trabalhos de tradug¢do e comentarios de naturalistas estrangeiros................... pag. 103

OTTIIEOLO@ICA 1o nvtieeitiieetie ettt eette et e et e et ee e taeeeebeeessteeesteeeenseeeenseeesnseeennseeennseesnnseeans pag. 105
4.2 Os escritos de Olivério Pinto sobre a historia da zoologia e da ornitologia no
23 1S3 | USRS pag. 113
5 CONSIDERACOES FINAIS..........coooviiiiiiiieceeeeeeeee e eees s pag. 128

FONTES.........coeoeeeeeeeeeeeeeeeeeseseeeseeeeeseseeeseeeesseseeeseseeeeeeeeesseee e seeesseeeeseessessseeeeseeeee pag. 131



REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

ANEXOS.....cooiii



12

1 INTRODUCAO

Olivério Mério de Oliveira Pinto (1896-1981) foi um zoo6logo que se especializou no
estudo das aves (ornitologia) ao longo de sua trajetoria profissional e, ainda hoje, ¢ considerado
uma das maiores referéncias nos estudos de taxonomia e sistematica das aves brasileiras.
Nascido em Jau (SP), em 1896, Olivério se mudou com a familia ainda jovem para a Bahia,
onde cursou a Faculdade de Medicina. O inicio da trajetoria de Olivério, como zoo6logo, se deu
em 1929 quando ingressou no Museu Paulista como assistente na Se¢do de Zoologia do Museu.
Antes disso, Olivério realizava alguns estudos por conta propria, tendo desde o inicio,
privilegiado os estudos sobre as aves e os mamiferos da fauna brasileira. Nao me ocuparei nesta
pesquisa em estudar propriamente a historia pessoal de Olivério Pinto, até porque me faltam
fontes suficientes para tal empreitada. Os tipos e quantidades de fontes as quais tive acesso
durante a realizacdo desta dissertacdo, me possibilitaram focar em estudar essencialmente os

aspectos profissionais e cientificos da trajetoria deste zodlogo.

Dessa forma, o estudo aqui proposto pretende abarcar os diversos aspectos da vida
profissional de Olivério Pinto, como por exemplo, qual tipo de zoologia estava sendo praticado
no Brasil no periodo estudado (especialmente no Departamento de Zoologia da Secretaria de
Agricultura do Estado de Sao Paulo); a historia das institui¢des das quais fez parte e as
conexdes cientificas que efetuou ao longo de sua trajetoria; a sua atuagdo como divulgador da
ciéncia e tradutor e comentarista de obras historicas de naturalistas estrangeiros. Além disso,
através do estudo da obra de Olivério Pinto é possivel termos um panorama sobre varios temas
relacionados ao estudo da histéria natural, como a questao da conservagao ambiental que estava
em pauta nos anos 1930 e 1940 no Brasil dentre outras questdes que serdo abordadas

posteriormente.

Além de suas atividades cientificas, objetivo também tentar entendé-lo para além da
figura de um importante estudioso das aves que foi analisando seu papel como diretor do
Departamento de Zoologia da Secretaria de Agricultura por aproximadamente 17 anos, e suas

atividades como membro de clubes e conselhos de cunho cientifico da época. Olivério Pinto
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era um cientista que estava inserido em coletivos de pensamento!, atuando de forma conjunta
em temas que estavam mobilizando a comunidade cientifica brasileira das décadas de 1930,
1940 e 1950, como a questdo da preservacao e conservacao da fauna e da flora do pais ¢ a
questao da zoogeografia e da distribuicao da fauna pelas regides do territorio nacional. Ou seja,
ao mesmo tempo em que Olivério atuava entre os zoologos brasileiros, participava também da
comunidade de ornitélogos e assim como boa parte da comunidade cientifica brasileira
(formada por zoologos, botanicos, médicos, antropdlogos etc.) que tinham como pauta a

conservagao ambiental naquele momento.

Sendo assim, ndo pretendo me estender muito nos aspectos biograficos do personagem
aqui estudado, porém julgo serem necessarias algumas linhas nesse sentido, para melhor
ambientar os leitores a esta pesquisa. Apesar de ter sido zo6logo institucionalizado durante boa
parte de sua vida e ter seus trabalhos reconhecidos dentro e fora do Brasil, a formacao
académica de Olivério foi em medicina, na Faculdade de Medicina da Bahia, onde se formou
em 1921, tendo defendido a tese de doutoramento em 1922 intitulada “Sobre o valor do exame
do liquido cephaloracheano no diagnostico da syphile nervosa”. Depois de concluir sua
formagao, Olivério se mudou para o interior de Sdo Paulo, onde trabalhou como médico clinico

em algumas cidades e também como professor em algumas instituicdes de ensino superior,

! Utilizo aqui o conceito de coletivos de pensamento, do médico e filésofo polonés Ludwik
Fleck (FLECK,2010), para me referir aos diferentes espagos sociais, politicos e académicos
nos quais Olivério Pinto esteve inserido ao longo de sua trajetoria, lidando com questdes de
diferentes naturezas. Ao mesmo tempo em que estava engajado em coletar espécimes e
estudar a taxonomia e a zoogeografia das aves, discutindo entre seus pares, Olivério também
se comunicava com o publico dos naturalistas amadores se atentando a questdes mais

praticas.

A pauta preservacionista entre os cientistas brasileiros foi intensificada entre os anos 1920 e
1940. Sobre este tema, destaco: DRUMMOND e FRANCO, 2009; CASAZZA, 2017. Sobre a
questdo da relevancia da zoogeografia, destaco: DUARTE, 2014.
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tendo ajudado a fundar a Faculdade de Farmacia e Odontologia de Araraquara, quando ensinou

Historia Natural (NOMURA, 1984).2

Ingressou institucionalmente na zoologia em 1929, quando foi admitido como
assistente interino no Museu Paulista tendo se dedicado ao estudo dos animais (em especial as
aves), € a varias outras atividades, como a de diretor do Departamento de Zoologia da
Secretaria de Agricultura. Para além destas fungdes, Olivério participou de associagdes
independentes como o Clube Zoologico do Brasil e também esteve diretamente ligado as
questdes relacionadas a preservacdo ambiental, integrando o Conselho Florestal do Estado de

Sdo Paulo entre as décadas de 1930 e 1940.

Foi no Departamento de Zoologia da Secretaria de Agricultura, Indastria e Comércio
do Estado de Sao Paulo que passou a maior parte de sua trajetoria profissional. Esta institui¢ao
foi criada em 1939, pelo governo do estado, para alocar as cole¢des cientificas herdadas da
antiga Secdo de Zoologia do Museu Paulista. Esse processo ocorreu durante a gestdo de
Affonso Taunay, que desejava transformar o Museu Paulista num lugar essencialmente
dedicado & memoria nacional. Assim que o Departamento de Zoologia foi criado® Olivério foi
nomeado diretor, funcdo que ja vinha exercendo na Se¢do de Zoologia no Museu Paulista antes
do seu desmembramento. Permaneceu como diretor da nova instituicdo até 1956, quando se
aposentou por tempo de servigo prestado. No entanto, Olivério manteve suas atividades na
instituicdo como pesquisador e trabalhou até final da década de 1960. Durante essas pouco
mais de trés décadas em que esteve no Departamento de Zoologia, participou e incentivou
inameras expedicoes cientificas - estando presente em varias delas - no proposito de coletar
espécimes para estudos e aumentar a ja extensa cole¢ao zooldgica herdada do Museu Paulista.
Olivério desejava que a instituicdo servisse de referéncia para todos os zoologos que
necessitassem realizar estudos sobre as colegdes 14 existentes e também que o lugar fosse um
espaco aberto ao publico em determinados momentos, pois a institui¢do seria destinada a
instrucao publica na tentativa de agucar a curiosidade dos jovens que se sentissem interessados

pelo mundo da zoologia (SILVA, M., 2006).

2 NOMURA, Hitoshi. Olivério Pinto (1896-1981). Personalidades e Institui¢des. Ciéncia e
Cultura. Sao Paulo: Edi¢ao 07, 1984.

3O processo de desmembramento do Museu Paulista ocorrido no final dos anos 1930 sera
explicado mais detalhadamente ao longo do capitulo 2.
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Através deste estudo e do mapeamento das obras produzidas, dos artigos publicados,
das viagens que Olivério Pinto realizou, dos espacos cientificos dos quais fez parte, podemos
ter uma nog¢ao do que era a zoologia no Brasil em meados do século XX, em especial, a zoologia
de campo. E importante também ressaltar a atengdo que os estudos no campo da zoologia
aplicada receberam no Brasil durante as primeiras décadas do século XX, voltado para os
organismos causadores de doencas que faziam parte do rol de enfermidades que as instituigdes
de saude publica da época trabalhavam para combater, principalmente a entomologia com o
mapeamento dos insetos vetores de doencas, a malacologia, a aracnologia, a herpetologia, entre
outros (SA, 2010). Portanto, a chamada “biologia aplicada” desenvolvida nas institui¢des de
pesquisa como o Instituto Oswaldo Cruz, Instituto Bacterioldgico de Sao Paulo e Instituto
Butantan recebia uma maior atencao dos cientistas e do poder publico, por conta do carater
utilitario deste tipo de ciéncia que estava a servigo da satde publica, enquanto as pesquisas
zoologicas taxondmicas e de sistematica de outros grupos se concentravam mais nos espagos
dos museus, especialmente o Museu Nacional, o Museu Paraense e o Museu Paulista. Todavia,
¢ importante ressaltar a interagdo que havia entre as pesquisas realizadas nos Museus e que

serviam de suporte e alicerce para a realizagao de pesquisas mais especificas.

A respeito da zoologia de campo, segundo Kohler (2002), durante as décadas entre o
final do século XIX e o inicio do século XX, a biologia praticada no espago do laboratério tinha
mais reconhecimento e destaque, pois o laboratério era visto como um espago onde os
experimentos teriam um grau elevado de precisdo. Experimentos com genética passaram a
dirigir a atencdo dos pesquisadores. Era o campo da biologia com grande destaque na época,
em detrimento da taxonomia tradicional. As atividades de coleta de campo eram muitas vezes
consideradas mais como atividade de lazer de naturalistas amadores, apesar de serem
indispensaveis para os taxonomistas envolvidos no levantamento da fauna e da flora dos

diferentes ecossistemas.

Os trabalhos de Olivério eram quase todos centrados no campo da Sistematica e da
Taxonomia, fosse na revisdo da nomenclatura, na descricio de novas espécies ou na
catalogacdo e inventdrio das espécies de uma regido especifica, sendo a principal obra do
ornitélogo, o “Catalogo das Aves do Brasil”, dividida em duas partes que foram publicadas,
respectivamente, em 1938 e 1944. Dentre os diversos artigos publicados nas revistas das
instituicdes das quais fez parte, destacam-se os publicados nas duas revistas do Departamento
de Zoologia, a “Papéis Avulsos” e a “Arquivos de Zoologia”, que continuam a serem

publicadas nos dias atuais pelo Museu de Zoologia da Universidade de Sao Paulo (MZ/USP).
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Outro tema que interessava bastante a Olivério era a zoogeografia, analisando a
ocorréncia das espécies de aves de uma determinada regido e as variagdes geograficas ao longo
das regides do pais. Além disso, outra questdo que recebia frequente atengdo de Olivério Pinto,
era em relagdo a andlise da situacdo da flora das regides estudadas, sempre vendo o
desmatamento como um perigo para a fauna e a flora. A escrita de textos direcionada aos
amadores, fossem coletores ndo profissionais em regides mais distantes ou cagadores que
praticavam a atividade por hobby ou divertimento nas horas de lazer, era outro tema de
interesse deste ornitdlogo brasileiro. Para esses, Olivério escrevia dicas e apontamentos sobre

maneiras de cagar as aves, ou entdo como conservar melhor os espécimes coletados.

Olivério produziu uma extensa quantidade de trabalhos no campo da ornitologia, entre
1931 e 1979, quando publicou sua ultima obra, intitulada "A Ornitologia no Brasil através das
idades (Século XVI a Século XIX)”. Um ponto interessante, ¢ que durante sua trajetoria ele
conseguiu realizar expedigdes para varios estados brasileiros, de diferentes regides, e quando
ndo conseguia participar diretamente da viagem, enviava assistentes ou contatava coletores, de
forma que, quando deixou a dire¢do do Departamento de Zoologia, a instituicdo possuia
cole¢des de aves de praticamente todas as regides do pais, sendo uma das maiores colegdes
ornitologicas da América Latina. Entretanto, ¢ importante lembrar que, quando Olivério
ingressou no Museu Paulista, em 1929, a institui¢do ja contava com uma ampla colec¢do de aves
e mamiferos, haja vista que o primeiro diretor do Museu, Herman von Ihering (1850-1930),
ndo mediu esfor¢os para que a instituicdo angariasse boas cole¢des no campo da zoologia,
tornando-a referéncia nos estudos da zoologia sul-americana. Dessa forma, tudo indica que
Olivério trabalhou muito mais no sentido de aperfeigoar as colegdes e de dar seguimento aos
contatos com algumas das redes de coletores, museus nacionais e internacionais € vendedores
de colecdes que ja existiam, do que propriamente dar um novo carater a se¢do de zoologia do

Museu Paulista, que veio a se tornar o Departamento de Zoologia em 1939 (SILVA, M., 2006).

Dessa forma, um dos pontos deste trabalho, ¢ entender - através da pesquisa de Mauricio
Candido da Silva (2006) - os pilares de fundagdo do Museu Paulista, enquanto institui¢ao
voltada para o estudo das cole¢des de Historia Natural, especialmente de zoologia; as mudangas
que ocorreram sob a administragdo de Afonso Taunay, periodo no qual Olivério ingressou na
institui¢do, e o carater que ele deu ao Departamento de Zoologia enquanto diretor durante
pouco mais de 17 anos; e posteriormente, apos a aposentadoria de Olivério, a transferéncia da
instituicao para a Universidade de Sao Paulo (USP). De certo modo, torna-se relevante estudar

todo esse processo e a importancia de Olivério Pinto no direcionamento dos rumos do
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Departamento de Zoologia, para entender a formacao do que hoje ¢ o Museu de Zoologia da

Universidade de Sao Paulo (MZ/USP).

As fontes que utilizo para esta pesquisa sdo, em sua maioria, a producao bibliografica
do préprio Olivério, desde pequenos artigos até as obras mais extensas. Além disso, utilizo
fontes hemerograficas como noticias de jornais e de revistas de divulgagdo cientifica, como a
revista Fauna (SP), e alguns outros artigos e obras de outros autores que foram publicados nas

revistas do Departamento de Zoologia, fosse na Arquivos de Zoologia ou na Papéis Avulsos.

Olivério fez parte do que Schwartzman (2001) chamou de primeira geracdo de zodlogos
no Brasil, que apesar de terem conquistado lugares nos espagos institucionais, ndo tinham
propriamente formagdo na area, pois ndo havia cursos superiores de zoologia no Brasil na
época. Desta forma, a grande maioria destes profissionais tinham formac¢do académica em
medicina, e estudavam a zoologia ou em laboratorios, onde estudavam zoologia voltada para a
questdo da saude publica, ou em museus, com estudos de taxonomia e sistematica, a partir de
colecdes cientificas. Ou seja, a formacao desses cientistas se deu muito mais de forma
autonoma e na pratica das atividades de campo e de laboratério, do que propriamente em cursos

especializados.

Em 1969, o antigo Departamento de Zoologia passou a ser chamado de Museu de
Zoologia da USP (MZ/USP), e assim permanece até os dias atuais, com a institui¢ao estando
sob a guarda da respectiva Universidade. O MZ/USP possui hoje um consideravel acervo de
colegdes cientificas, especialmente na area da ornitologia, que foi uma area do conhecimento
privilegiada por varias geracdes do Museu, desde o primeiro diretor do Museu Paulista,
Herman von Thering e seu filho Rodolpho von Thering (1883-1939), que eram entusiastas das

cole¢des de aves, especialmente as do continente sul-americano.

Quando o Museu Paulista foi fundado, no final do século XIX, e teve como primeiro
diretor, Herman von lhering, a institui¢do foi direcionada para se destacar na area da zoologia
sul-americana, campo de pesquisa do entdo diretor, que possuia experiéncia e varias conexoes
com outras instituicdes da regido, especialmente na Argentina, como aponta Lopes (2001).
Dentro do grande universo da zoologia, se destacavam trés areas: a malacologia, que era o

principal campo de estudo de Thering, a mastozoologia e a ornitologia.

Para além do espago dos museus, as expedicdes e 0s espacos abertos por elas
percorridos também sdo espacos privilegiados do estudo da zoologia. Kohler (1996), nos

apresenta uma infinidade de possibilidades de temas a serem estudados, através das viagens de
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campo, inclusive dentro da zoologia. Além das atividades desenvolvidas nos museus, como a
classifica¢do, catalogacdo e exposi¢do dos espécimes, ¢ importante voltar os olhos para
entender como os espécimes eram coletados e quem os coletava, e em quais contextos. Dessa
forma, um dos objetivos da pesquisa que resultou nesta dissertacdo, foi estudar a zoologia de
campo no Brasil, entre as décadas de 1930 e 1960, tendo como referéncia, os estudos e viagens
realizados por Olivério Pinto e os assistentes do Departamento de Zoologia do Estado de Sao
Paulo, e entender as contribuicdes deste personagem para o acervo das colecdes ¢ da
biodiversidade da riquissima fauna aviaria do Brasil, que tem grande parte do acervo

concentrado no Museu de Zoologia da USP.

Segundo Aleixo e Straube (2007), as colecdes cientificas de aves possuem diferentes
fungdes e servem para muitos propdsitos na ciéncia atualmente. Para eles, as colecdes de aves,
servem para diversas pesquisas e trabalhos nas areas da sistematica, da taxonomia, da anatomia,
biogeografia, dentre outras areas. E para além dos propositos propriamente cientificos que as
colegdes possuem, estas ainda podem servir como 6timas ferramentas na questao educacional.
A utilizagdo de colecdes na formacao de alunos ndo somente na graduagdo, mas também na
educacdo basica, vem melhorando a qualidade da educa¢do ambiental, servindo como 6timos
recursos educacionais em exposi¢des. Ainda segundo estes ornitdlogos, pelos dados do Comité
Brasileiro de Registros Ornitologicos de 2007, o Brasil possui 1801 espécies de aves, sendo
que ao lado de Colombia e Peru, o Brasil ¢ um dos paises que possui maior riqueza na

diversidade de aves.

As colegdes ornitologicas no Brasil, concentram-se em trés grandes centros de pesquisa,
que nao por acaso, sao as trés institui¢des de maior longevidade no Brasil, a saber: o MZ/USP,
o0 Museu Paraense Emilio Goeldi e o Museu Nacional. De acordo com Aleixo e Straube (2007),
estas trés instituicdes possuem acervos mais diversos e que abrangem varias areas do territorio
nacional e sul-americano, sendo que estas possuem cerca de 80% das espécies de aves
taxidermizadas em museus e instituicdes de pesquisa no Brasil. Os autores citam uma lista de
outras instituicdes em todas as regides no Brasil, que possuem colecdes de aves, no entanto
eles ressaltam, que na maioria dos casos, trata-se de cole¢cdes de menor relevancia e que

abarcam, quase sempre, a fauna local e das proximidades.

Com base nas questdes colocadas nos paragrafos anteriores, a estrutura desta

dissertacdo possui trés capitulos, sendo que a trajetoria de Olivério Pinto ndo ¢ abordada em
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ordem cronolégica. Os capitulos giram em torno de temas relevantes a serem tratados dentro

da trajetoria deste zodlogo, consonantes com os objetivos tragados anteriormente.

Nesse sentido, no capitulo dois, traco um breve panorama das principais instituicdes
cientificas no Brasil, existentes entre o final do século XIX e o inicio do século XX, que se
destacaram por dar énfase a estudos zooldgicos, especialmente no campo da entomologia,
devido ao estudo dos insetos vetores de doencgas investigados essencialmente pelos Institutos
Butantan e Oswaldo Cruz, com destaque especial para a histéria do Museu Paulista, lugar onde
Olivério iniciou efetivamente sua trajetoria como zodlogo. Posteriormente, com os rearranjos
institucionais ocorridos durante os anos 1930 e 1940, analiso a separagdo das se¢cdes do Museu
Paulista, e a criagdao do Departamento de Zoologia, ligado a Secretaria de Agricultura do estado
de Sao Paulo, que foi chefiado por Olivério em seus primeiros anos. Ainda neste capitulo,
estudo a inser¢do de Olivério Pinto no Clube Zoologico do Brasil e no Conselho Florestal
Estadual de Sao Paulo, onde foram discutidas questdes relacionadas a escrita da legislacao
referentes a caca e pesca no Brasil, as delimitagdes das primeiras areas de protecdo ambiental
e as ideias vigentes em torno da defesa da fauna e da flora do pais que estavam em voga

naquelas décadas.

No capitulo trés, tendo como principal objeto de estudo as expedigdes cientificas,
analiso em um primeiro momento as questdes relacionadas a sistemadtica, a taxonomia ¢ a
zoogeografia, que eram os principais interesses de Olivério Pinto, identificando as principais
referéncias utilizadas pelo ornitdlogo brasileiro. Posteriormente estudo a forte relagao existente
na ornitologia, entre os zo6logos, os coletores e os amadores, destacando o papel relevante e a
forte tradicdo de estudos amadores que existe no campo da ornitologia. Em uma andlise de
caso, utilizo o exemplo de Alfonso Olalla (1899-1971), coletor equatoriano que contribuiu de
forma significativa para as cole¢des do Museu Paulista e do Departamento de Zoologia, apesar
de nunca ter estabelecido vinculos institucionais no Brasil. Destaco a relagdo de parcerias
estabelecidas entre Olivério e Olalla, principalmente no que diz respeito as colecdes de aves e
mamiferos da regido amazodnica, adquiridas pelo Departamento de Zoologia através deste

coletor.

Olivério também se destacou pelas contribuigdes e atuagdes no campo das tradugdes de
obras de naturalistas estrangeiros e nos escritos sobre a historia da zoologia e da ornitologia no
Brasil. Ao que parece, Olivério tinha largo conhecimento em francés e alemao, pois traduziu e

comentou algumas das obras de naturalistas que estiveram no Brasil, como foram os casos de
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Marcgrave (1610-1644) no século XVII e Maximilian Wied-Neuwied (1782-1867) no XIX.
Em meio ao grande boom editorial que ocorreu no Brasil em meados do século XX, Olivério
esteve atuante, tendo traduzido e comentado niumeros da Colecdo Brasiliana, da Companhia
Editora Nacional, iniciativa do socidlogo Fernando de Azevedo (1894-1974), que nos anos
1950 organizou a primeira compilacdo de textos sobre a historia das ciéncias no Brasil
embebido pelas ideias de que a ciéncia seria a chave para que o Brasil superasse o atraso
econdmico e social. Com textos separados pelas respectivas areas do conhecimento, a colegao
intitulada “As Ciéncias no Brasil” de Fernando de Azevedo, contou com o apoio de
especialistas em diversas areas, tendo Olivério Pinto contribuido no capitulo sobre a zoologia

no Brasil, assunto que sera tratado no capitulo quatro.
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2 O INICIO DA TRAJETORIA CIENTIFICA DE OLIVERIO PINTO E A ZOOLOGIA
NO BRASIL NOS ANOS 1930

2.1 Breve panorama da ciéncia brasileira na virada do século XIX para o século XX

Na segunda metade do século XIX, os museus brasileiros, especialmente o Museu
Nacional e outros museus que surgiram nas provincias e estados até o final do século XIX —
como o Paraense, o Paranaense, o de Amazonas e o Paulista - foram os locais, por exceléncia,
do processo de institucionalizacdo das Ciéncias Naturais no Brasil (LOPES, 2009). Desde o
periodo colonial, muitos foram os naturalistas estrangeiros que vieram ao Brasil em busca de
coletar espécimes para levar a Europa, com diferentes intuitos. A partir do estabelecimento do
Museu Nacional, se deu inicio a um estudo mais permanente e prolongado da natureza
brasileira, especialmente da zoologia e da botanica, com a formacao de algumas colegdes ao

longo do século XIX.

A zoologia no Brasil, enquanto campo de conhecimento estabelecido, teve seu primeiro
local de forma institucional no Museu Nacional, com diversas cole¢des sendo formadas durante
o século XIX, incluindo ai as zooldgicas. O processo de institucionalizagdo das Ciéncias
Naturais no pais ocorreu no final do século XIX, tendo como local privilegiado os museus de
Histéria Natural, além do Museu Nacional, os que foram criados no pais naquela época, como
0o Museu Paulista ¢ o Museu Paraense (LOPES, 2009). Inseridos dentro de um contexto
internacional de expansdo dos museus, estas institui¢des brasileiras tentaram se integrar a este
movimento através do estudo aprimorado das cole¢des, com grandes esforcos nos campos da
sistematica e da taxonomia, que eram expostas através dos catalogos de compilagdo de espécies
que as institui¢des produziam. Para além do carater da pesquisa cientifica, estas institui¢oes
também tinham grande preocupacdo com a instru¢do publica, caracterizando-as como locais
de divulgacdo do conhecimento cientifico, especialmente através das exposi¢des das colegdes
e também de espagos anexos que algumas dessas instituicdes possuiam, como jardins botanicos

e zooldgicos.
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O Museu Nacional, fundado em 1818, sob governo da Familia Real Portuguesa, foi
criado aos moldes dos museus europeus da época, sendo local privilegiado de classificagdo e
estudo de colegoes de Historia Natural, assim como de instrugdo, através das visitagoes.
Durante os anos 1870 e 1880, sob a dire¢do de Ladislau Neto (1838-1894), o Museu passou
por algumas mudangas, entre elas a edicdo de novos regulamentos que foram dando nova face
a instituicdo, colocando-a em sintonia com o movimento internacional dos museus na €poca.
A contratagdo de profissionais estrangeiros, a inser¢do dos naturalistas-viajantes no quadro
institucional, as trocas de espécimes com institui¢des na Europa e nos EUA, a participagao em
exposicdes universais representando o Brasil especialmente na é4rea da arqueologia e

etnografia, marcaram as ultimas décadas do século XIX do Museu Nacional (LOPES, 2009).

Dentre as colegdes da instituicdo, encontravam-se espécimes, fosseis e artefatos nas
areas da zoologia, da botanica, da geologia, da paleontologia, da arqueologia e da etnografia.
As colegdes geologicas tiveram grande incremento durante a direcdo de Ladislau Neto, em
grande parte devido as coletas realizadas pela Comissao Geoldgica do Império - comandada
por Charles Frederick Hartt (1840-1878) - que contribuiu ndo somente com a area da geologia,
mas com ricas cole¢des na area da Zoologia. Outro gedlogo importante que foi integrante da
Comissao Geoldgica, foi Orville Derby (1851-1915), que depois da extingdo da Comissao
realizou trabalhos para o Museu Nacional e, posteriormente em 1885, foi contratado pela
provincia de Sdo Paulo para integrar a Comissdo Geoldgica e Geografica de Sdo Paulo?, se

tornando figura importante no processo de criagdo do Museu Paulista.

A arqueologia, com o estudo dos povos nativos, também ocupou espago privilegiado
neste periodo, onde foram coletados diversas ossadas e artefatos de povos indigenas no
territorio brasileiro, promovendo em 1882, a Exposi¢do Antropoldgica Brasileira, que foi

apreciada nacional e internacionalmente.

* A Comissdo Geografica e Geologica de Sao Paulo foi uma iniciativa do governo da entdo
provincia de Sdo Paulo nos anos 1880, em contratar cientistas como Alberto Loefgren, Orville
Derby, Herman von IThering, Frank Dafert e Edmundo Navarro de Andrade, a fim de estudar a
natureza do territdrio paulista sob o ponto de vista da geologia, da geografia, da zoologia e da
botanica, para dimensionar os recursos naturais dos quais o estado dispunha, tendo sido

inspirada pela Comissdo Geologica do Império, chefiada por Charles Frederic Hartt.
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Durante as ultimas décadas do século XIX, o Museu Nacional foi marcado por varias
transformagdes e implementagdes. A instalagdo do Laboratorio de Fisiologia Experimental,
dirigido inicialmente pelo francés Louis Couty (1854-1884), foi importante local de pesquisas
sobre veneno de cobras, estudos sobre o café e plantas toxicas. A divulgacao dos trabalhos
realizados por integrantes do Museu foi impulsionada pela publicagdo dos Arquivos do Museu
Nacional, sendo ndo s6 um meio de difusdo dos trabalhos do Museu, mas também de tornar o
proprio Museu conhecido e respeitado internacionalmente, principalmente através da

publicacao de artigos e trabalhos de cientistas respeitados na Europa e EUA.

Outra mudanga importante ocorrida no Museu Nacional nesse periodo, foi o
estabelecimento de concurso para o cargo de naturalista na institui¢do. Lopes (2009) aponta
que esta iniciativa deu maior reconhecimento social da profissdo dos naturalistas, haja vista
que até entdo quase todos os naturalistas eram contratados sem nenhum método rigoroso de
selecdo. A selegdo estabelecida pelo Museu era composta por provas de dissertacio escrita e
oral e de uma prova pratica, sendo que a publicacdo de artigos e obras era um ponto bastante
relevante para a selegdo. Além da contratacdo de naturalistas através de concursos, a
contratacdo de naturalistas estrangeiros foi outro éxito do periodo Ladislau Neto, pois traziam
maior respaldo cientifico a instituicdo. Fritz Miiller (1822-1897), zoologo alemao, foi
naturalista contratado do Museu durante muitos anos, e era conhecido internacionalmente pela
defesa que fazia das ideias de Darwin. Estabeleceu residéncia na regido de Santa Catarina e de
14 enviava frequentemente espécimes dos mais variados tipos de insetos, mas foi demitido em
1890, pois 0 novo regulamento da institui¢do exigia a assinatura didria de presenca e o zo6logo
ndo chegou a visitar a entdo Capital Federal durante anos. Outro zodlogo contratado pelo
Museu Nacional, que depois se tornou subdiretor da se¢ao de zoologia, foi Emilio Goeldi
(1859-1917), suico que anos depois, apos a demissdao de Miiller, saiu do Museu Nacional e foi
convidado pelo governo do Pard para dirigir o Museu Paraense, tendo dado uma nova
identidade a esta institui¢do. Além de Goeldi, Herman von Ihering foi outro zodlogo
estrangeiro contratado pelo Museu Nacional, devido ao reconhecimento que seus trabalhos
tiveram na Alemanha e na Europa. Thering trabalhou no Museu Nacional de 1883 até 1891,
tendo coletado espécimes pela regido sul do pais, onde estabeleceu residéncia durante alguns
anos no Rio Grande do Sul. Posteriormente, depois de ter se desligado do Museu Nacional,
Derby seria responsavel por convencer Hermann von Ihering a dirigir a se¢do de zoologia da
Comissao Geologica e Geografica de Sao Paulo, secdo esta que depois viria a integrar o que

veio a se tornar o0 Museu Paulista (LOPES, 2009).
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Em Sao Paulo, havia interesse de partes da elite de fundar um museu desde os tempos
do Império, seguindo os rumos de valorizacdo da ciéncia, tanto para solugdes praticas, como
para instru¢do popular. Devido a expansdo da agricultura cafeicultora voltada para a
exportacao, as elites paulistas estavam auferindo lucros vultosos e tinham grande interesse na
ciéncia pratica, especialmente em questdes voltadas para soros e vacinas contra animais
peconhentos e contra doengas contagiosas, varias delas trazidas pelos imigrantes europeus que
vinham trabalhar nas plantagdes de café. Nesse sentido, foram criadas instituicdes como o
Instituto Bacteriologico, o Instituto Butantan, o Museu Paulista e décadas depois o Instituto

Biologico de Defesa Agricola e Animal.

O Museu Paulista, inicialmente uma se¢do da Comissao Geologica do estado, agregou
algumas colecdes particulares compradas pelo proprio estado, que continham espécimes de
zoologicos e botanicos, fosseis e artefatos historicos e colegdes numismaticas. Derby, enquanto
geologo da Comissdo, foi figura importante para trazer Herman von Ihering para ser diretor da
nova instituicdo, que ganhou um carater de museu essencialmente voltado para a zoologia,

devido a sua formagdo e, em grande parte, seus interesses particulares.

Enquanto esteve na dire¢do do Museu, Thering promoveu esfor¢os no intuito de formar
colecdes e poder assim, servir como instituicdo de referéncia nos estudos em vdrias areas,
especialmente na zoologia. Desde o inicio, e segundo o proprio regulamento da institui¢do, o
Museu Paulista seria um museu dedicado a Histéria Natural. Herman von IThering procurou,
durante o periodo em que foi diretor da institui¢do, privilegiar a zoologia, especialmente a
zoologia sul-americana, através de intensos contatos com outros museus na América do Sul e
na Europa (LOPES, 2009). Além das proprias colecdes adquiridas inicialmente das colegdes
Sertorio e Pessanha, Thering intercambiou cole¢des com museus norte-americanos € europeus.
Grola (2014) explica que, pela falta de bons coletores em algumas regides do pais e devido as
dificuldades de se obter colegdes de todo o territorio brasileiro, muitas vezes, era mais facil e
até rentavel obter colecdes conseguidas por coletores de instituigdes estrangeiras, que segundo
Thering, eram geralmente mais bem classificadas, de forma mais detalhada sob o ponto de vista

da taxonomia, em relacdo aos espécimes coletados por brasileiros.

As viagens de campo também tiveram papel importante na formagao das colecdes do
Museu, tendo como um dos principais coletores durante os primeiros anos, Ernesto Garbe
(1853-1925), que percorreu o Rio Jurué na regido amazdnica em 1901 e boa parte do estado de

Sao Paulo nos anos seguintes, a servigo do Museu Paulista. Garbe inicialmente prestou servigos
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como coletor para o Museu Paulista, vendendo espécimes, e posteriormente foi contratado pela
instituicdo. Apesar da compra de colecdes ter sido comum durante a gestdo de Herman von
Thering, Grola (2014) afirma que a maior parte das colegdes foram adquiridas pelos coletores
a servigo da instituicdo, e que boa parte dos trabalhos publicados pelos cientistas se davam com

base nas colecdes da propria instituig¢ado.

Dentre os ramos com as maiores cole¢des, se destacavam os insetos, os mamiferos e
as aves. Este ultimo ramo ocupava lugar privilegiado, haja vista o interesse de Ihering e de seu
filho Rodolpho em catalogar as espécies de aves do estado de Sdo Paulo, e também, a
publicagdo do Volume I do Catilogos da Fauna Brasileira, que foi intitulado “As Aves do
Brasil”. Além das aves, foram publicados catdlogos sobre as aranhas de Sao Paulo, sobre as
vespas sociais do Brasil, peixes de dgua doce, dentre outros. Boa parte dos trabalhos publicados
pelos cientistas do Museu, no ramo da zoologia, eram de cunho taxonémico, fossem no intuito
de catalogar espécies, revisar nomenclaturas ou descrever novas espécies encontradas. Para
além dos trabalhos de taxonomia, que eram os mais comuns, havia também trabalhos que
versavam sobre a zoogeografia e a biologia, no intuito de conhecer melhor o ambiente em que
viviam as espécies, porém de uma forma um tanto rudimentar e extremamente descritiva, sem
estabelecer maiores relacdes dos animais com o meio ambiente. As colecdes adquiridas pelo
Museu Paulista, fosse através do trabalho dos coletores da instituicdo, de doacdes de
particulares, da contratagdo de coletores amadores ou da compra de colegdes, € o respectivo
estudo dessas colecdes serviam como trabalho de base para os estudos sobre a Entomologia
Econdmica, que procuravam entender as relagdes dos insetos com a agricultura e também,
durante as primeiras décadas do século XX, no estudo das doengas causadoras de epidemias e

que eram transmitidas por insetos vetores (GROLA, 2014).

Assim como as colecdes, a publicagdo oficial da instituicdo, a Revista do Museu
Paulista, também possuia a maior parte do espaco reservado para os textos sobre zoologia,
sendo que este tema ocupou mais da metade das paginas da publicacdo nos primeiros anos, no
periodo em que Herman von lhering foi diretor. Décadas depois, Olivério Pinto, enquanto
diretor do Departamento de Zoologia da Secretaria de Agricultura de Sdo Paulo - institui¢ao
que herdou as colec¢des da se¢ao de zoologia do Museu Paulista em 1939, ap6s o processo de
desmembramento da institui¢do - afirmou que a publicacdo da Arquivos de Zoologia, seria uma
espécie de herdeira da Revista do Museu Paulista, no prefacio da primeira edicdo da nova
publicacdo. Isto se daria, devido ao fato de a nova institui¢do estar herdando as colegdes de

zoologia da antiga institui¢ao e também da nova publicagdo se dedicar a zoologia, assim como
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a publicagdo oficial do Museu Paulista destinava a maior parte de seu espago a esta area da

ciéncia (LOPES, 2009).

Apos o periodo em que o Museu Paulista foi dirigido por Herman von Thering, o
comando da institui¢do passou a ser de Affonso Taunay (1876-1958), e durante este periodo, a
instituicao teve um direcionamento mais voltado para ser um museu histérico, que privilegiasse
as narrativas em torno de figuras que eram consideradas como herois do estado de Sao Paulo e
do Brasil, pois 0 novo diretor estava mais preocupado com a manutengao dos acervos e
documentos histdricos relacionados a independéncia do pais e aos bandeirantes. Apesar disso,
ainda manteve durante o periodo, profissionais das mais diversas areas do conhecimento,
inclusive mantendo naturalistas viajantes em campo (VANZOLINI, 1994), bem como as
paginas da publicagdo oficial, que ainda mantinha publicagdes na area da zoologia, no entanto,
agora com maiores contribuicdes de cientistas brasileiros, € que em alguns casos, ndo
pertenciam a institui¢do, como por exemplo: Arthur Neiva (1880-1943) e Alipio de Miranda

Ribeiro (1874-1939).

J4 0 Museu Paraense, que fora fundado em meados do século XIX por membros da elite
local, teve seu periodo de maior vigor e atividade cientifica durante o periodo da Primeira
Republica, especialmente quando esteve sob a direcao do zoologo sui¢o Emilio Goeldi, entre
1894 e 1907. Durante o periodo que comandou o Museu, Goeldi deu maior énfase aos estudos
da zoologia e da botanica, que eram declaradamente suas areas preferidas. Entre suas primeiras
atitudes como diretor, Goeldi tentou renovar e dar um novo impulso a institui¢do tomando
medidas como: a instalagdo de um novo regulamento que privilegiava seus interesses de
pesquisa; estabelecendo uma estrutura e contratando uma equipe de cientistas e colocando o
Museu Paraense como uma espécie de protagonista de um projeto de institucionalizagdo das
ciéncias naturais na regido amazonica (SANJAD, 2006). E interessante perceber que Goeldi,
conforme afirma Lopes (2009), contou com apoio do governo estadual na maior parte de seus
projetos ¢ mudancas e com recursos financeiros, devido especialmente ao periodo de

crescimento de exportacdo da borracha na regido amazonica.

Enquanto diretor do Museu Paraense, Goeldi tentou colocar esfor¢os para que a
institui¢do se tornasse uma espécie de autoridade cientifica sobre as ciéncias naturais na regiao
amazonica, angariando prestigio para a instituicdo e para o proprio Goeldi. Esse trabalho se
dava através de varias agdes, especialmente o trabalho de formacao de colegdes, sendo que a

principal forma de aumentar essas cole¢des era através das viagens de campo, tornando o
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Museu Paraense uma espécie de referéncia para pesquisas na regido amazoOnica para as
instituicdes de Historia Natural no mundo todo. Fosse através das trocas ou envio de colegdes
para instituigdes no exterior (especialmente no Reino Unido e na Suica), onde seriam
analisadas e nomeadas com maior rigor, devido a falta de uma biblioteca mais especializada
no Museu; ou com a publicacdo de artigos escritos por autores estrangeiros na publicagdao
oficial da instituigdo (Boletim do Museu Paraense), Goeldi ia ganhando prestigio e
reconhecimento no seu empreendimento de tornar o Museu uma referéncia nacional e

internacional no estudo da zoologia amazodnica.

Embora Goeldi fosse um zoologo respeitado, Sanjad (2006) afirma que ele ndo estava
muito engajado nas viagens cientificas, mas sim, em realizar uma espécie de inventario
faunistico brasileiro, que seria algo inédito para a época. No entanto, Goeldi ndo conseguiu
concluir sua ideia de um catalogo da “Fauna do Brasil”. Enquanto Goeldi lidava mais com a
parte da “vulgarizagdo”, as atividades de coleta e viagens ficavam a cargo de outros cientistas
da instituicdo, em especial: Jacques Hiiber (1867-1914), que era botanico, Adolfo Ducke
(1876-1959) que era zodlogo, mas também realizou trabalhos como botanico e posteriormente,
Emilia Snethlage (1868-1929) zodloga que dedicou boa parte de sua vida ao estudo das aves®.
Hiiber e Snethlage foram respectivamente em sequéncia, diretores do Museu, nos anos

seguintes apos a saida de Goeldi e deram continuidade ao legado cientifico deixado pelo suigo.

Nessa mesma época, durante os tltimos anos do século XIX e primeiros anos do século
XX, surgiram no Brasil institui¢des cientificas que estavam voltadas mais diretamente para a
pesquisa experimental, que lidavam mais diretamente com questdes praticas e que precisavam
ser solucionadas com um certo sentido de urgéncia. Devido as transformagdes pelas quais
passaram algumas cidades brasileiras, especialmente Rio de Janeiro e Sdo Paulo, com aumento
populacional (aboli¢do da escraviddo e vinda de imigrantes estrangeiros), eram comuns
epidemias de doengas como febre amarela, colera e febre tifoide. Para solucionar esses
problemas, foram criadas algumas instituigdes como: o Instituto de Manguinhos no Rio de
Janeiro e o Instituto Bacterioldégico em Sdo Paulo, e posteriormente o Instituto Butantan, que
se originou deste ultimo. Grosso modo, estas institui¢des estavam voltadas para as pesquisas
na area da microbiologia, ramo que havia surgido a pouco tempo, com a Revolugdo
Pasteuriana, e que promovia debates intensos e acalorados entre os cientistas em todo o mundo.

No caso brasileiro, as instituigdes mencionadas estudavam os micro-organismos causadores

5 Para maiores informacdes sobre os trabalhos de Emilia Snethlage, verificar a dissertacdo de JUNGHANS
(2009).



28

das doencas que grassavam nas principais cidades brasileiras e depois de um tempo, quando se
passou a cogitar a hipotese de insetos como vetores, a entomologia ganhou bastante destaque

devido a essa questao.

Em Sao Paulo, a elite cafeicultora desejava modernizar a capital do estado e solucionar
questdes relacionadas as doengas contagiosas. Em 1892, o Instituto Bacterioldgico era uma
reparticdo do Servi¢o Sanitario do Estado e em 1893, com intermédio de Henrique Gorceix
(1842-1919) e por indicagao do proprio Louis Pasteur (1822-1895), Felix le Dantec (1869-
1917) foi convidado para dirigir o Instituto. Inicialmente as ideias de Dantec eram animadoras
e promissoras, prevendo a criagdo de cursos para a Institui¢do, entretanto, alguns meses depois,
Dantec deixa o pais e a direcdo do Instituto Bacterioldgico, de forma inesperada, levando
consigo algumas amostras dos estudos sobre a febre amarela. Logo assume a dire¢dao da
instituicdo Adolpho Lutz (1855-1940), que j& havia sido nomeador vice-diretor e desde a
partida do francés, promoveu grandes pesquisas a frente do Instituto até deixa-lo em 1908,
quando se transferiu para o Instituto Oswaldo Cruz. A institui¢do passava por momentos
dificeis na época em que Lutz a deixou, devido principalmente aos entraves burocraticos pelos
quais a institui¢do tinha junto ao governo do estado de Sao Paulo, as dificuldades estruturais e
ao excessivo trabalho direcionado a solug¢do de problemas concretos sem a necessaria pesquisa
de base. Ciente dos fracassos ocorridos em Sao Paulo, no Instituto Bacteriologico, Oswaldo
Cruz (1872-1917) na mesma época em que isso ocorreu, tentava tornar o antigo Instituto
Soroterapico em uma institui¢do menos dependente do poder publico, dando maior liberdade
aos pesquisadores, fazendo com que a instituicdo ndo se tornasse dependente das verbas

governamentais (BENCHIMOL, 1990).

Durante os primeiros anos do Instituto Bacteriologico, os pesquisadores comandados
por Adolpho Lutz se debrugaram nos estudos sobre doengas como: a coélera, que era
predominante entre os imigrantes; a febre amarela, que era a principal doenga dos grandes
centros urbanos brasileiros da época; a malaria e a chamada “febre paulista” (BENCHIMOL,
2003). Dentro das andlises bacteriologicas, dos diagnosticos clinicos e estudos etiologicos a
respeito das doencas, Lutz impulsionou as investigacdes a respeito dos insetos hematdfagos,
haja vista os indicios que surgiam em pesquisas biomédicas, de mosquitos serem vetores de

alguns micro-organismos causadores de doengas.

Em 1899, houve varias mortes no porto de Santos, a principio de causa desconhecida.

Para investigar o caso foram convocados alguns estudiosos da area, como: Vital Brazil (1865-
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1950), Adolpho Lutz e Oswaldo Cruz. Apoés as investigagdes, confirmaram que a causa das
mortes era a peste bubdnica, e entdo houve um grande temor de que a doenca se espalhasse
pelo pais, fazendo com que as autoridades tomassem atitudes no intuito de conter a peste. A
partir da necessidade de se produzirem soros para a peste bubdnica, foi construido um
laboratério, que estava ligado ao Instituto Bacteriologico, em um local afastado, proximo a
capital paulista, que seria o Instituto Butantan, e no Rio de Janeiro, foi criado o Instituto

Soroterapico, que mais tarde viria a se tornar o Instituto Oswaldo Cruz.

Em 1900, foi criado o Instituto Soroterdpico no Rio de Janeiro, inicialmente com o
intuito principal de produzir soros e vacinas contra a peste bubonica e outras doencas. Alguns
dos pesquisadores que 14 trabalhavam eram: Oswaldo Cruz, Henrique Figueiredo de
Vasconcellos (1873-1948), Ezequiel Dias (1880-1922) e Pedro Afonso (1845-1920), sendo que
em 1902, Oswaldo Cruz assumiu a dire¢do do Instituto e depois em 1903 assumiu o cargo de
diretor-geral da Saude Publica da entdo Capital Federal, no contexto da Reforma Pereira
Passos. Durante esse periodo em que chefiou a saude publica, Oswaldo Cruz transformou o
Instituto Soroterdpico com as sobras das verbas, realizando melhorias e comprando
equipamentos para a instituicdo, sem autorizagdo expressa por parte dos poderes legislativo e
executivo. Manguinhos nessa época foi um espaco onde os jovens pesquisadores - em sua
maioria advindos da Faculdade de Medicina do Rio de Janeiro - tinham liberdade para realizar
as pesquisas e trabalharem na investigacdo das doencas contagiosas, das epizootias, da
entomologia, da parasitologia e microbiologia. Inclusive, uma das formas pelas quais Oswaldo
Cruz conseguiu angariar recursos extras, sem ser as verbas provenientes do Estado, foi através
da producdo de soros e vacinas para os animais ¢ a venda desses produtos para particulares

(BENCHIMOL, 1990).

Com o sucesso da campanha sanitaria empreendida por Oswaldo Cruz e pelos trabalhos
desenvolvidos em Manguinhos, por cientistas como Ezequiel Dias e Henrique da Rocha Lima
(1879-1956) - que décadas mais tarde seria um dos diretores do Instituto Biologico em Sao
Paulo - Oswaldo Cruz foi convidado para participar do XIV Congresso Internacional de
Higiene e Demografia em Berlim, em 1906. O cientista ainda aproveitou a viagem pela Europa
para cumprir missdes diplomaticas e fortalecer os contatos que ja havia estabelecido com
algumas instituicoes de pesquisa biomédica, indo depois para os EUA, onde visitou o instituto
de pesquisas fundado por Rockefeller (BENCHIMOL, 1990). Nesse contexto, Oswaldo Cruz
retorna ao Brasil sendo homenageado e elevado ao status de herodi nacional. Gragas a este e

outros fatores, o Instituto Soroterapico passou a ser o Instituto de Patologia Experimental, que
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contava com regulamento proprio e mais liberdade institucional, sendo em 1908, nomeado

Instituto Oswaldo Cruz.

Contemporaneo a Manguinhos, em Sao Paulo havia sido criada, em 1899, a Fazenda
Butantan, inicialmente como um anexo do Instituto Bacterioldgico, destinada para a produgao
de vacinas e imunizantes contra a peste bubdnica, em decorréncia do surto ocorrido no porto
de Santos no mesmo ano. Inicialmente chamado de Instituto Soroterdpico de Sao Paulo,
dirigido pelo médico Vital Brazil, companheiro de Lutz no Bacteriologico, a institui¢cao depois
se tornou independente do Bacterioldogico em 1901. Logo nos primeiros anos, para além da
producdo de soros e vacinas para algumas doengas, o ponto forte da instituicdo foi a
especializacdo no estudo e producdo de soros antiofidicos, testando os antidotos em varios
estados da nagdo. Entretanto, durante a chefia de Arthur Neiva no Servi¢o Sanitario de Sao
Paulo a instituicao teve mudangas no direcionamento, pois Neiva desejava que além dos soros
antiofidicos, a institui¢do produzisse vacinas para doengas epidémicas, além do cultivo e estudo
de plantas medicinais. O projeto de Neiva ndo logrou resultados e acabou gerando conflitos
dentro do Instituto, com Vital Brazil deixando o comando e seu principal assessor, Jodao

Floréncio Gomes (1886-1919) falecendo logo em seguida (TEIXEIRA, 2016).

Em 1924, Vital Brazil voltou a dire¢ao do Instituto, que agora reuniria o antigo Instituto
Soroterdpico, o Bacteriologico, o Pasteur € o Vacinogénico, todos sob o nome de Instituto
Butantan, e a partir dessa reforma, a instituicdo teve seu nimero de fung¢des aumentada,
passando a ser uma grande produtora de vacinas, especialmente contra a febre tifoide, a
tuberculose, o tétano ¢ a variola, tendo em varios momentos socorrido outros estados da nagao

com os imunizantes (TEIXEIRA, 2016).

Nos anos 1920, em Sao Paulo, em virtude das dificuldades surgidas nas plantacdes
cafeeiras, especialmente com a broca do café, a elite cafeicultora desejava a criacdo de uma
institui¢do voltada para as questdes da agricultura, haja vista a importancia que a lavoura, nao
s0 a cafeeira, mas outras com a de laranja e cana-de-agucar, ocupavam nos cendrios paulista e
nacional. Para André Silva (2006), a questdo da criacdo de um instituto que tratasse da defesa
da agricultura ja era desejada pela elite paulista a bastante tempo. Na verdade, o autor aponta
que a questao ultrapassava o tema da broca do café, e tinha ndo somente a motivagao econdomica
e pratica para a criacdo do instituto, como também a intencdo de fazer Sdo Paulo ser

reconhecido pelo desenvolvimento cientifico e pelo progresso.
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Inicialmente foi criada a Comissdo de Estudo e Debelacdo da Praga Cafeeira, no intuito
de promover algumas agdes para a defesa fitossanitidria da lavoura e, esperava-se que a
Comissao seria o prenuncio da criacdo do instituto de defesa agricola. A elite agraria e suas
associacoes fizeram campanhas na imprensa, mas nao foi suficiente para o parlamento paulista
aprovar, pelo menos num primeiro momento, o projeto de criagdo do instituto. Somente apds
a troca de governo em Sao Paulo, em 1927, quando Julio Prestes (1882-1946) assumiu a
presidéncia do estado e nomeou Fernando Costa (1886-1946) para ser secretario de agricultura,
o projeto ganhou novo impulso e foi concretizado. O Instituto Biologico de Defesa Agricola e
Animal foi dirigido nos primeiros anos por Arthur Neiva — um dos idealizadores da institui¢ao
-, € teria como principais fungdes: o combate as epifitias e epizootias, preparacdo de soros e
vacinas para doengas veterindrias, estudo de inseticidas e pesticidas e intercimbio com centros
de pesquisa agricola no Brasil e no exterior. Dentre os nomes que compuseram o Instituto
inicialmente, estavam Henrique da Rocha Lima na chefia da Divisdo de Defesa Animal, e
outros nomes oriundos do Instituto Oswaldo Cruz, como Paulo Enéas Galvao (1901-1978) e
Carlos Rodolfo Fischer (1886-1955). Segundo Silva (2006), o Instituto Bioldgico desejava
seguir os mesmos moldes e sucesso do Instituto de Manguinhos, transpondo esses
pesquisadores do campo biomédico, para a pesquisa agricola. Para além disso, o autor ainda
reforca a intengdo de Arthur Neiva de ser uma espécie de herdeiro de Oswaldo Cruz, pois Neiva
em varios momentos, especialmente durante o periodo em que chefiou o Servigo Sanitario em
Sao Paulo, tentou capitalizar a heranca simbolica de Oswaldo Cruz se colocando como um

cientista com capacidade de continuar o legado deste tltimo.

2.2 Olivério Pinto e o Departamento de Zoologia da Secretaria de Agricultura de Sao

Paulo

Durante o periodo em que o Museu Paulista esteve sob a direcdo de Afonso Taunay, a
instituicdo teve um direcionamento diferente daquele sob a administracdo de Herman von
Thering. Em 1917, Taunay assumiu a dire¢do do Museu tendo como objetivo transformar o
espagco em um museu dedicado primordialmente a Historia Nacional e a Historia de Sao Paulo
e deixar de lado o foco nas cole¢des de Historia Natural, que era o principal projeto de Thering.

O entdo novo diretor queria ressaltar a memoria dos bandeirantes como herdis locais e
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nacionais, e reforcar a importincia desses personagens através da arquitetura do proprio
edificio. Para Taunay, segundo Mauricio Candido da Silva (2006), o edificio-monumento do
Museu Paulista deveria ser representado como um simbolo da memoria nacional, e por isso a
institui¢do deveria se dedicar, pelo menos naquele espaco, em ser um museu historico. Dessa
forma, o Museu Paulista se tornaria um local destinado a protecdo das pecas e objetos de valor

historico nacional da Historia Politica e da memoria nacional.

As razoes pelas quais o entdo diretor desejava arranjar outro espago para alocar as
cole¢des de Zoologia, Botanica e Mineralogia eram preponderantemente, por questdes de
seguranca, pois Taunay alegava que as cole¢des conservadas no alcool poderiam trazer riscos
de incéndio para o edificio e para as outras colegdes 14 existentes. Além disso, o mal cheiro
causado pelo processo de empalhamento e taxidermizagdo de animais, segundo o proprio
Taunay, causava uma ma impressdo aos que visitavam o Museu (SILVA, M., 2006). Dessa
forma, enquanto a administrag@o de Ihering tinha o foco essencialmente na Historia Natural e
nas cole¢des, valorizando a area de conhecimento de suas pesquisas (a zoologia sul-americana),
a de Taunay ja almejava retirar as colegdes de Histéria Natural da instituicdo e arranjar um
novo local para elas, pois ndo julgava adequado que cole¢des daquele tipo estivessem juntas

com colegdes de objetos e artefatos de carater historicos.

De inicio Taunay ndo conseguiu seu intento de arrumar outro espago para as colegdes
de zoologia e botanica. Isso ndo significa que em diversos momentos de sua administragdo, ele
ndo tenha tentado arranjar meios de fazer isto. Em 1922, quando o Butantan passou por
mudangas na sua estrutura, a Se¢do de Botanica do Instituto passou a fazer parte do Museu
Paulista, e dessa forma, esta ultima instituicdo passou a ter duas se¢oes: a de Historia Nacional
e a de Botanica, esta ultima chefiada por Frederico Carlos Hoehne (1882-1959) e que era

localizada em prédio distinto do Museu Paulista (SILVA, M., 2006).

Apesar das tentativas do diretor da instituicdo de arranjar um espacgo para as coleg¢des
de Historia Natural que lhe parecesse mais apropriado para os rumos que ele desejava dar para
o Museu, o quadro funcional de naturalistas foi praticamente mantido, em comparagdo com a
administracdo de Thering. Em 1925, Taunay decidiu criar no Museu Paulista a Secdo de
Zoologia, com subsecdes de Invertebrados e Vertebrados, tendo em 1929, Olivério Pinto sido

contratado como assistente para a Subse¢ao de Vertebrados, de forma interina.

Durante os anos que se passaram sob a direcdo de Taunay, ocorreram alguns

falecimentos e aposentadorias de profissionais do quadro da institui¢ao, mas de modo geral,
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ndo houve mudangas consideraveis na estrutura do quadro de funcionérios que possibilitasse
mudangas drasticas nos direcionamentos da institui¢do. Para além da questdo do quadro de
funcionarios, os artigos publicados na Revista do Museu Paulista eram, em sua maioria, sobre
temas de Historia Natural, e sobre as pesquisas e expedigdes promovidas pelos naturalistas da
instituicdo. Em 1932, por exemplo, o Museu realizou uma expedicao a Bahia, que rendeu uma
extensa monografia de Olivério Pinto sobre as aves do territdrio baiano, que ocupou quase que
a metade do Tomo XIX da Revista do Museu Paulista, publicado em 1935. Fato interessante
deste numero da Revista ¢ que quase todos os trabalhos publicados versavam sobre Historia
Natural, mesmo com os novos direcionamentos que Taunay desejava dar ao Museu. Por conta
disso, segundo Mauricio da Silva (2006), Taunay se queixou em algumas ocasides, da
obrigagdo, por ordem dos superiores na administragdo estadual, dos artigos sobre zoologia e

botanica ocuparem a quase totalidade da publicacdo em varios nimeros do periodico.

Visualizando outra oportunidade de retirar as colecdes de Historia Natural do Museu
Paulista com a criagao da USP, Taunay sugeriu a criagdo de um Museu de Historia Natural,
fazendo com que a guarda das colegdes de Historia Natural do Museu Paulista ficassem sob os
cuidados desse novo museu universitario, todavia, a ideia proposta por Taunay foi rejeitada. A
inten¢do de estabelecer um museu de historia natural sob a guarda da USP permaneceu no
tempo, no entanto, sob condi¢des diferentes, pois anos mais tarde, Olivério Pinto — na época ja
diretor do Departamento de Zoologia — mostrou desejo de que a instituicao fosse vinculada a

universidade e ganhasse o status de um museu universitario, entretanto a ideia ndo se

concretizou (SILVA, 2006).

Olivério ingressou no Museu Paulista em 1929 como assistente na Se¢do de Zoologia,
inicialmente de forma interina. Durante aproximadamente cinco anos Olivério realizava
trabalhos na instituicdo, mas ainda ndo era funcionario de carreira. Em 1934, depois de prestar
provas de concurso, Olivério assumiu a vaga de zo6logo da institui¢do, ocupando o lugar que
era de Afranio do Amaral (1894-1982), herpetologista de destaque na €poca, que havia se
ausentado naquele momento para realizar estudos na Universidade de Harvard. Naquele
mesmo ano, coincidiu da morte de Hermann Luederwaldt (1865-1934), que era o diretor da
se¢do de zoologia do Museu, e que nas auséncias de Taunay, assumia a direcdo da instituigao.
Naturalmente, apos o falecimento de Luederwaldt, por ser considerado um zoo6logo bastante
dedicado, a partir de 1934, Olivério passou a assumir a dire¢do do Museu nos momentos em

que Taunay ndo estava presente, como uma pessoa da confianca do diretor (SILVA, 2006).
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A saida das colegdes de Historia Natural do espago do Museu Paulista s6 se concretizou
nos ultimos anos da década de 1930. No caso mais especifico da zoologia, em 1939, com o
Decreto n° 9918/1939, que criou o Departamento de Zoologia da Secretaria de Agricultura,
Industria e Comércio do Estado de Sao Paulo. Dessa forma, a antiga Secao de Zoologia do
Museu Paulista passou a ser uma institui¢@o a parte, e seria localizada em um prédio proximo
ao Museu Paulista, tendo Olivério Pinto sido escolhido para ser o diretor da nova instituigao,
estando sob o comando do Departamento até 1956, quando Clemente Pereira o substituiu na

direcao.

Segundo Mauricio Candido da Silva, o processo de desmembramento, no caso
especifico do Departamento de Zoologia, foi muito mais uma questao politico-administrativa
do que propriamente uma nova perspectiva museologica que queria se dar a nova institui¢ao.
Ainda segundo Silva (2006), o que ocorreu foi uma decisdo arbitrdria por parte da
administracao do interventor federal Adhemar de Barros (1901-1969), de criar uma nova
instituicdo que agora estaria subordinada a Secretaria de Agricultura e atenderia aos insistentes

pedidos de Afonso Taunay, de retirar as colecdes de Historia Natural do Museu Paulista.

Segundo Vanzolini (1994), o processo de desmembramento do Museu Paulista e a

criagdo do Departamento de Zoologia,

“[...] Foi uma agdo de carater inteira e miudamente politico, divorciada de
qualquer consideragdo cientifica, resultando em uma reparticio publica
situada fora de contexto, sem missdo definida e sem prestigio administrativo.
A pequena equipe do Museu, contudo, concentrou-se em suas fungdes

museoldgicas tradicionais, esperando melhores tempos e mantendo bom nivel

de pesquisa e, principalmente, de publicagdes [...].”°

Sendo assim, a perspectiva museoldgica adotada pelo entdo novo Departamento de
Zoologia seria muito semelhante a que fora posta em pratica nos primordios do Museu Paulista,
em ser uma institui¢ao que estaria baseada na tradicdo museologica europeia dos séculos XVIII

e XIX, e na coleta e estudo de espécimes zooldgicos, especialmente da fauna sul-americana.

Desta forma, Silva (2006) entende que a tradicdo de “musealizacdo da natureza”,

implementada na funda¢do do Museu Paulista, na época de Herman von Thering, amparada nos

® VANZOLINI, Paulo Emilio. Museu de Zoologia. In: Estudos Avancados: Sao Paulo, Vol. 8,
n°22, 1994.
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moldes dos museus de Historia Natural europeus do século XIX, se estendeu na nova
instituicdo que foi o Departamento de Zoologia, dirigida inicialmente por Olivério Pinto. Um
dos argumentos utilizados pelo autor para tal afirmagao ¢ o de que Olivério tinha como objetivo
central para o Departamento de Zoologia, a coleta e o estudo de espécimes da fauna brasileira,
e, para além disso, que a institui¢do funcionasse como um espaco de instrucao publica por meio
da exposicdo de alguns espécimes para aqueles que, dentre o grande publico, se interessassem

pela zoologia.

Outro ponto relevante a ser destacado no que podemos chamar de continuidade de
projeto de um Museu de Historia Natural, seria a importancia das publicacdes para estas
instituicdes. Enquanto o Museu Paulista possuia a Revista do Museu Paulista, que publicava
os trabalhos realizados pelos membros do Museu Paulista e eram, em sua maioria, trabalhos
sobre Historia Natural; o Departamento de Zoologia, logo em seus primordios, estabeleceu o
periddico Arquivos de Zoologia, como o meio de divulgacdo principal dos trabalhos
promovidos pela instituicdo. Mais interessante ainda, € notar que o proprio Olivério deixa bem
evidente que a publicacdo da Arquivos de Zoologia manteria o carater voltado para os estudos

zoologicos da Revista do Museu Paulista, como afirma Lopes (2009):

“Olivério Pinto, em seu prefacio dos Arquivos de Zoologia, o6rgdo do
Departamento de Zoologia da Secretaria de Agricultura Indastria e Comércio
- que de certa forma foi herdeiro das colegdes zoologicas do Museu Paulista
e portanto da Revista do Museu Paulista — considerando que a revista nunca
perdera o carater de publicacdo essencialmente zooldgica, fez um
levantamento sumario do conjunto dessa publicagdo. A Revista do Museu
Paulista circulou de 1895 a 1938, compreendendo 23 volumes. Os nove
primeiros, de 1895 a 1914, anteriores a guerra, foram editados por lhering e
os demais de 1918 a 1938, por Afonso d’Escragnolle Taunay, que sucedeu
Thering na dire¢do do Museu Paulista, apds um periodo de interinidade de
Rodolpho von Thering e Armando Prado, em 1916. Segundo seus célculos,
nessa extensa série foram publicados, considerando so6 os artigos relacionados
a Historia Natural, 236 trabalhos sobre Zoologia, 54 de Etnografia, nove de
Botanica e cinco de Geologia” (LOPES, 2009).”

" LOPES, Maria Margaret. O Brasil descobre a pesquisa cientifica: os museus e as ciéncias

naturais no século XIX. Brasilia-DF: Editora UnB, 2009.
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Inicialmente, a ideia de Olivério Pinto era vincular o Departamento de Zoologia da
Secretaria de Agricultura a USP, sob a forma de um museu de histdria natural ou algo
semelhante. O projeto de Olivério seria integrar as ricas e extensas colecdes herdadas do Museu
Paulista e, através da guarda e ingressdo no ambiente universitario, pudesse tornar aquelas
colegdes cientificas parte de um projeto que integrasse pesquisa cientifica, ensino e extensao
universitaria (SILVA, 2006). A ideia ndo foi aceita, e ndo se sabe ao certo o motivo exato. O
fato é que a existéncia do Departamento de Zoologia da USP gerava confusdes e uma
identidade dubia para o Departamento de Zoologia da Secretaria de Agricultura, dirigido por
Olivério. Ao que parece, a tentativa do ornitélogo era tentar convencer a administragao estadual
de que aquelas coleg¢des poderiam ser melhor aproveitadas no ambiente universitario em
diversos sentidos - seja na melhor conservagido, maior quantidade de profissionais para estuda-
las, oportunidade para jovens pesquisadores se debrugarem sobre elas — e os profissionais que
jé& integravam a institui¢do, teriam o reforco e o status de estarem atrelados a uma universidade,
provavelmente recebendo maiores verbas e contando com melhores estruturas e aparatos, haja
vista que a situacdo do Departamento de Zoologia da Secretaria de Agricultura era limitada,
devido principalmente a falta de profissionais suficientes para dar conta de estudar e organizar

as grandes quantidades de colecdes cientificas.

Anos depois, ap6s a criagdo do Departamento de Zoologia da Secretaria de Agricultura,
uma outra proposta apontada por Olivério Pinto e outros integrantes da instituicao, seria a de
nomear a instituigdo de Museu Paulista de Zoologia e implementar junto ao prédio do
Departamento um Jardim Zoologico. Essa estratégia de atrelar jardins zooldgicos e botanicos
a museus de Historia Natural era comum para a época, tendo sido uma combinagdo que atraiu
bastante publico nas visitagdes no caso do Museu Emilio Goeldi no Pard, que construiu
juntamente ao Museu, o Parque Zoobotanico, sob a administracdo de Goeldi (SANJAD et al,

2012).

Apesar de todas as dificuldades enfrentadas, Olivério conseguiu fazer com que os
membros do Departamento de Zoologia participassem de diversas expedigdes cientificas pelo
territorio brasileiro durante as décadas de 1940 e 1950. Algumas das expedi¢des foram
organizadas pelo proprio Departamento, como a expedi¢do ao distrito de Monte Alegre em
Amparo (SP) em 1944, ao extremo oeste do Parana em 1955, as duas expedicoes ao estado de
Alagoas em 1950 e 1951. Ja outras foram em conjunto com outras importantes instituigdes,
principalmente o Butantan e o Instituto Oswaldo Cruz. Com o Butantan, o Departamento de

Zoologia realizou a expedi¢do a Serra do Roncador em 1949, enviando dois auxiliares. Com o
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Instituto Oswaldo Cruz, realizou algumas expedi¢des para a Estrada de Ferro Noroeste do
Brasil entre os anos de 1939 e 1942, chefiadas por Lauro Travassos (1890-1970), onde
participavam membros do préprio I0C, do Departamento de Zoologia da Secretaria de
Agricultura de Sao Paulo, do Instituto de Higiene de Sao Paulo, da Fundag¢dao Rockefeller, da
Universidade de Sao Paulo, do Instituto Butantan e do Clube Zoologico do Brasil. Este ultimo,
era um clube formado por varios zo6logos destacados no Brasil durante a década de 1930, que
se reuniam frequentemente para debater temas variados a respeito das pesquisas zooldgicas no
Brasil e publicavam alguns trabalhos através do Boletim Biologico, importante fonte historica

que sera analisada detalhadamente mais a frente neste trabalho.

Pode-se dizer também, que além das expedi¢des empreendidas pela instituicdo, as
décadas de 1940 e 1950 foram um dos periodos mais produtivos para Olivério Pinto, pelo
menos em termos de trabalhos publicados. Além da segunda parte de sua principal obra,
Catalogo das Aves do Brasil, que saiu em 1944, foram diversos artigos publicados em revistas,
como a Papéis Avulsos, Arquivos de Zoologia, Boletim do Museu Emilio Goeldi, dentre outras.
A maior parte dos artigos eram sobre os espécimes analisados em uma determinada expedigao,
ou ainda a comparacao entre os novos espécimes coletados e os ja existentes nas colecdes do
Departamento de Zoologia. Outro tipo de artigo comum era a respeito da descoberta de novas
espécies de aves descobertas ao longo das viagens, onde geralmente Olivério denotava a
diferenca de uma nova ave encontrada, de outra que ja tinha sido nomeada e/ou catalogada por

outros ornitdlogos.

Olivério também tinha um grande interesse no estudo da zoogeografia das aves. As
tentativas de analisar a fauna de diferentes lugares do territorio brasileiro, fosse a partir das
viagens empreendidas pelo Departamento de Zoologia (com ou sem sua presenga), ou através
da obtencdo de espécimes coletados de outras formas, foram uma das marcas do trabalho
desenvolvido por Olivério. Durante o periodo no qual ele esteve no Departamento de Zoologia
- € mesmo apods sua aposentadoria, quando continuou trabalhando — a institui¢ao empreendeu

viagens para todas as regides do pais, em um periodo de aproximadamente 25 anos.

Além desses dois tipos de artigos mais comuns, Olivério também comentou algumas
obras de naturalistas estrangeiros que estiveram no Brasil durante os séculos XVI ao XIX,
fazendo observagdes de relevante interesse a respeito da fauna brasileira descrita nesses relatos

de viagens. Uma das obras comentadas foi a Historia Natural do Brasil de Jorge Marcgrave,
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onde Olivério comentou a parte de zoologia, numa reedi¢do feita pela Impressa Oficial do

Estado de Sao Paulo.

Além do trabalho com as traducdes e comentarios, Olivério também tinha particular
interesse na histdria da zoologia e da ornitologia, tendo sido responsével pela escrita do texto
sobre a historia da zoologia no Brasil, no compéndio organizado por Fernando Azevedo, A4s
Ciéncias no Brasil, publicado em 1955 pela Editora Melhoramentos. E de forma ainda que
tardia, Olivério publicou 4 Ornitologia do Brasil através das idades (século XVI ao Século
XIX), em 1979, onde o ornitdlogo divide a exploracdo ornitologica do pais em varias fases e
discorre sobre as descobertas dos naturalistas (quase todos estrangeiros), que percorreram e

descreveram aves em territorio brasileiro.

De modo geral, através da leitura dos trabalhos de Olivério, podemos observar algumas
questdes de interesse para o historiador das ciéncias, como por exemplo, as referéncias
utilizadas pelo ornitdlogo brasileiro. No que diz respeito ao tipo de nomenclatura utilizada por
Olivério, podemos ter uma breve pista disso no prologo do Catdlogo das Aves, quando ele diz

o0 seguinte:

“Em principio foram observados estrictamente as prescrip¢des do <<Codigo
Internacional de Nomenclatura>>, adoptando-se a praxe dos ornithologos
americanos nos pontos em que a matéria € facultativa ou objecto apenas de

recommendagdo (PINTO, 1938).” 8

Além dessa passagem, tém-se ainda que obras como o Check-list of Birds of the World
e o Catalogue of Birds of the Americas, serviram de referéncia para a organizagao do trabalho.
A partir disso, de antemao podemos perceber a influéncia predominante da ornitologia

praticada nas institui¢gdes norte-americanas sobre o trabalho de Olivério.

Outro ponto interessante presente no prologo aqui analisado, sdo as valiosas colegdes
de aves adquiridas pelo Museu Paulista na época da administragdo de Herman von Thering.
Além de agradecer ao antigo diretor do Museu, Olivério reconhece a importancia de dois
colaboradores para a formagao das colegdes de aves: o Conde von Berlepsch (1850-1915), que

contribuiu com inimeros espécimes ao Museu Paulista e o ornitélogo Carl Eduard Hellmayr

8 PINTO, O.M.O. Catalogo das aves do Brasil e lista dos exemplares que as representam no

Museu Paulista 1? parte: Aves nao Passeriformes. Sao Paulo, 1938.
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(1878-1944), que analisou as cole¢des de aves tropicais coletadas por Spix na viagem ao Brasil

no século XIX, e foram usadas como referéncia por Olivério.

2.3 Olivério Pinto para além do Departamento de Zoologia: O Clube Zooldgico do Brasil

e 0 Conselho Florestal de Sao Paulo

O trabalho de Olivério Pinto como zoo6logo, assim como de varios de seus
contemporaneos, foi levado a frente concomitantemente com outras atividades, fossem de
cunho administrativo/burocratico, ou a respeito de sua atividade como um zoo6logo que deu sua
parcela de contribuicdo nas discussdes a respeito da conservagao da fauna e da flora brasileira
que permearam as décadas de 1920, 30 e 40 no Brasil. Dessa forma, Olivério teve que adaptar
e conciliar suas atividades de campo e de gabinete, durante boa parte da carreira, com outras
atividades, especialmente nos momentos em que dirigia provisoriamente a direcdo do Museu
Paulista no final dos anos 1930, assim como durante os quase 17 anos em que ocupou a dire¢ao
do Departamento de Zoologia da Secretaria de Agricultura. Para além desses afazeres, Olivério
exerceu outras atividades, como ja citado no tdpico anterior, de tradutor, comentarista e

historiador da ciéncia, tema que sera abordado no capitulo quatro.

Entendendo que o cientista ndo ¢ um ser isolado na sociedade e que ele ndo constroi o
conhecimento de forma isolada, mas de forma coletiva e socialmente, pretendo analisar nas
proximas paginas, alguns dos zoo6logos e botanicos com os quais Olivério Pinto dialogava e
debatia na sociedade brasileira dos anos 1930 e 1940. Drummond e Franco (2009), analisam
as discussoes travadas entre intelectuais, cientistas e politicos brasileiros durante as primeiras
décadas do século XX a respeito da nog@o de protecdo a natureza e da constru¢ao desta como
um patrimonio nacional. Estas discussdes tracaram balizas importantes no que diz respeito a
conservagao da flora e da fauna brasileiras, pois foi nesse contexto em que se discutiram temas
como a criagdo dos primeiros parques nacionais, as reservas florestais, os cddigos de caca e

pesca, dentre outras questdes.

Casazza (2017) aponta a tradi¢do existente no Brasil, de uma preocupacdo com a
preservacao da natureza atrelada essencialmente as questdes da agricultura e com a exploracao
de outros recursos naturais, desde o final do século XVIII, com as medidas tomadas pelo

Império Portugués. A autora ressalta o suporte que os intelectuais brasileiros buscaram no
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estado, especialmente durante os anos 1920, 1930 e 1940, para que este elaborasse leis de
protecdo a fauna e a flora, regulamentasse areas de protecdo ambiental, além de desejar que o
estado também fiscalizasse e punisse os que devastassem a natureza. Além destas medidas, os
intelectuais da época fomentavam a ideia de que era preciso melhor aproveitar os recursos
naturais do pais, para que contribuissem da melhor forma possivel para o desenvolvimento

economico da nagao.

Olivério Pinto, por sua vez, ndo estava imune a esses debates, sendo a questdo das
derrubadas de florestas um tema que estava presente de forma constante em seus trabalhos,
especialmente porque a devastacao florestal afetava diretamente a vida das aves e dificultava a
analise faunistica. Sobre a viagem de Olivério ao distrito de Monte Alegre, no municipio de

Amparo (SP), em 1943, ele escreveu o seguinte:

“Do exame global das colegdes ornitologicas realizadas, e levadas ainda em
conta as espécies que afirma o colecionador ter observado, sem delas
conseguir exemplares representativos, fica a impressdo de que a regido em
estudo ¢, do ponto de vista ornitolégico, uma das mais devastadas e
empobrecidas do estado de Sdo Paulo. Isso estd, de certo, em relagdo com a
destruicdo quase completa das matas que deviam outrora cobrir grande parte
do seu solo, destruicdo esta tanto mais nociva quanto se processou
especialmente na orla dos rios, de cuja mata ciliar hoje ja ndo existe o menor

vestigio (PINTO, 1944).”°

Esse foi um dos varios registros que Olivério deixou a despeito de sua insatisfagdo com
a devastacao da cobertura vegetal, sendo esta questdo uma das que mais chamava a atencao do
zoologo e dos cientistas brasileiros da época. Em outra oportunidade, Olivério manifestou
novamente suas criticas a devastacdo das florestas, desta vez no prefacio da edicdo da obra
“Viagem ao Brasil” do naturalista Wied-Neuwied, de 1940 que Olivério comentou e redigiu
notas de comentarios. Olivério fez a seguinte declaracdo, referindo-se ao que o Principe

provavelmente deve ter encontrado em territdrio nacional no inicio do século XIX:

“[...]Dos quadros e cenarios pintados pelo naturalista, breve ndo existira mais
que palida reminiscéncia. Das imensas e magnificas matas que o Principe vira
e descrevera, vae 1a pouco mais de um século, o pouco que ainda resta se

encontra em quase toda parte despojado dos colossos vegetais que elas

SPINTO, O. M. O. Sobre as aves do Distrito de Monte Alegre, Municipio de Amparo (Sao
Paulo, Brasil). Papéis Avulsos, Vol. 4, 1944, pags. 117-149.
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exibiam em sua primitiva pujanga; assim a grande floresta do Rio Doce,
criminosamente devastada para o fabrico do carvado, assim as matas do sul da
Baia, de cuja grandiosidade guardo uma das minhas mais vivas impressdes
de naturalista em campanha. A fauna, escorracada em todos os recantos, por
toda parte perseguida, vé-se condenada a extinguir-se até nos ultimos redutos

em que se refugiaral...]” 1

Objetivando uma analise mais dilatada sobre esse tema, através da analise de fontes
como o Boletim Biologico e do jornal Correio Paulistano, iremos observar a participacao de
Olivério, respectivamente no Clube Zoologico do Brasil e no Conselho Florestal do Estado de
Sao Paulo. Essas fontes nos possibilitam entender melhor o contexto historico no qual Olivério

estava inserido, especialmente no que tange a preservagao da fauna e da flora brasileira.

Em 1926, membros do Laboratério de Parasitologia da Faculdade de Medicina de Sao
Paulo, e também de outras institui¢des, tiveram a iniciativa de tornarem publicos seus trabalhos
através de uma publicagdo intitulada Boletim Biologico, de maneira independente, sem estar
vinculada a nenhuma instituicdo, e inicialmente sem carater periddico. Arthur Neiva, Lauro
Travassos e Cesar Pinto publicam o primeiro nimero do Boletim, que se apresenta logo no
inicio como um “meio de divulgar trabalhos originais de ciéncia pura” daqueles cientistas. O
Boletim Biologico teve outras publicagdes, ao que parece, até o ano de 1939, de forma irregular,
e passando por mudangas ao longo dos anos, tendo inicialmente sido editado em Sao Paulo, e
por um breve periodo foi para o Rio de Janeiro e depois voltou a ser editado e publicado em
Sao Paulo. Porém, em todos os numeros, zodlogos de instituicdes do Rio de Janeiro e Sao Paulo
tiveram trabalhos publicados. Apesar de ser denominado Boletim Biologico, quase todas as
publicacdes trataram de temas de zoologia, e a partir de 1933, somente deste campo da biologia,
pois a publicacdo passou a pertencer ao Clube Zooldgico do Brasil e a Sociedade Brasileira de

Entomologia.

Ao longo dos anos a publicacao recebeu artigos de diversos zodlogos brasileiros e de
estrangeiros que trabalhavam nas institui¢des brasileiras, como: Fabio Werneck (1894-1961),
Rodolpho von Ihering, Clemente Pereira, Afranio do Amaral, Agenor Couto de Magalhaes,

Zeferino Vaz (1908-1981), Paulo Sawaya (1903-1995), Ernst Marcus (1893-1969), S. de

10 PINTO, Olivério M. de O. Prefacio. In: WIED-NEUWIED, Maximilian A. P. Viagem ao

Brasil. Sao Paulo: Companhia Editora Nacional, Brasiliana, 1940.
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Toledo Piza Junior (1898-1988), Olivério Pinto, Alipio de Miranda Ribeiro (1874-1939),
Herman Lent (1911-2004) e muitos outros. Eram zodlogos ligados ao Departamento de
Indutstria Animal do Estado de Sao Paulo, ao Instituto Butantan, ao Instituto Bioldgico de Sao
Paulo, ao Instituto Oswaldo Cruz, ao Museu Paulista, e também ao Departamento de Zoologia
da USP, que havia sido recém-criado naquela década. Os temas que eram divulgados na
publicagdo iam desde trabalhos de cunho cientifico, divulgagdo cientifica, questdes
relacionadas a conservagdao do patrimdnio faunistico, e se concentravam principalmente nas
areas de helmintologia, herpetologia, sobre os insetos de uma maneira geral, os aracnideos,
ornitologia e mastozoologia. A partir de 1933, quando passou a ser uma publicacdo de maior
volume, o Boletim veio a ser dividido em algumas secdes: “Trabalhos originaes”, “Notas de
amadorismo”, “Divulga¢ao cientifica”, “Consultas” e “Atas das Sessoes”. Ou seja, para além
da divulgacao dos trabalhos cientificos desenvolvidos pelos zodlogos membros do Clube
Zooldgico do Brasil e da Sociedade Brasileira de Entomologia, existiam se¢des voltadas para
a divulgacdo de textos destinados aos zo6logos amadores e para divulgagdo cientifica, onde
podiam ser enderecadas correspondéncias aos zodlogos, fosse para esclarecimento de duvidas

ou comunicar a observacao de alguma espécie.

Outro ponto bastante interessante da publicagdo, diz respeito as atas das sessdes do
Clube Zoologico, que se reunia uma vez por més, ainda que de forma bastante irregular.
Através das atas, podemos saber os participantes das reunides e os trabalhos que eram lidos e
discutidos entre os consocios. Pelo fato de a publicagdo ndo ter nenhuma ligagdo institucional
direta e se tratar de uma iniciativa de um clube particular, ¢ bem possivel que os cientistas
tivessem uma maior liberdade para divulgar suas publicagdes sobre os temas com os quais
estavam engajados. O momento das sessdes também servia para discutir temas como a
preservacao da fauna e da flora, legislagdes editadas sobre a caga e a pesca, e para homenagear
zoologos que haviam falecido, através de obitudrios que contavam suas trajetorias, como foi o
caso de Alipio de Miranda Ribeiro, que faleceu em 1939 e teve sua atuacao cientifica contada
no mesmo ano, na edicdo do Boletim Biologico, assim como Emilio Goeldi que teve sua

biografia homenageada por Zeferino Vaz no Boletim em 1934,

Através dessa fonte, podemos perceber a relevancia das viagens de campo para a
zoologia brasileira na época. Nas atas das sessdes sdo frequentes as leituras de trabalhos

realizados com base em investigacdes feitas durante viagens ou tendo como base as colegdes

11 VAZ, Zeferino. A vida e os trabalhos de Emilio Goeldi. Boletim Bioldgico, Vol. I, n21, 1934.
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trazidas pelos viajantes, tendo como exemplos as viagens realizadas pela Comissao Técnica de
Piscicultura do Nordeste, especialmente durante os anos de 1933 e 1934, assim como no
volume 4 do Boletim Biologico, a publicacao do “Relatério da Excursdo Cientifica do Instituto
Oswaldo Cruz realizada na zona da Estrada de Ferro Noroeste do Brasil”, em outubro de 1938.
Olivério Pinto ndo esteve presente nesta expedigdo, mas alguns nomes do Museu Paulista
participaram, como o taxidermista Jos¢ Leonardo de Lima e o entomologista Frederico Lane,

que publicaram trabalhos no Boletim Biologico.

De modo geral, o Boletim Bioldgico pode nos dar um bom panorama de como se davam
as interagdes entre os zodlogos no Brasil entre os anos 1920 e 1930, entendendo principalmente
quais eram os objetos de estudos desses profissionais, quais as preocupagdes € aspiragdes, com
quais questoes estavam envolvidos na sociedade. Podemos perceber também uma maior
diversidade de institui¢des que produziam conhecimento cientifico no Brasil, pois além dos
museus e institutos de pesquisa aplicada, surgiram as primeiras universidades (USP e

Universidade do Brasil).

Uma das principais questdes com as quais os zoologos e botanicos da época estavam
envolvidos, diz respeito as questdes da preservacao da natureza brasileira. Os debates a respeito
da importancia da natureza brasileira e a elevacdo de seu status ao patamar de patrimonio,
fizeram com que esta questdo se tornasse bastante relevante, tendo a participagdo ativa de
diversos cientistas e intelectuais da época presentes nesses debates (DRUMMOND e
FRANCO, 2009). Foi nesse periodo, dos anos 1920 até¢ 1940, que se deram a criacdo dos
primeiros parques nacionais e também de varias areas de protecdo ambiental. A edi¢do do
Cddigo de Caga e Pesca em 1934, juntamente com outros “cddigos”, como o Codigo Florestal
Federal e o Codigo de Minas e Aguas, foi outro marco da época, que buscava regulamentar a
exploragdo do mundo natural no pais, haja vista que a fauna e a flora estavam sendo
considerados patriménio nacional (CASAZZA, 2017), o que mostra a importancia dessas

questdes naquele momento.

O cenario de criagdo do arcabougo juridico para protecao dos recursos naturais no Brasil
naquele contexto, estava ligado nd3o somente a uma série de reivindicagdes feitas pelo
movimento conservacionista em voga no pais desde as ultimas décadas do século XIX, mas
também a um forte impeto por parte do governo centralizador de Vargas, de nacionalizar e
resguardar as fontes de riqueza natural e energética do pais naquele cenario politico. O plano

de desenvolvimento da Era Vargas se baseava na industrializag@o e na agricultura, utilizando-
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se para isso os recursos naturais disponiveis no territorio, da forma mais racional possivel, para
que a natureza pudesse ser preservada e servisse como constante fonte de recursos para o futuro

(CASAZZA, 2017).

No caso especifico do Cédigo de Caga e Pesca, a legislagao regulamentava os periodos
de caca e pesca em todo o territdrio nacional. Com relacdo as aves, que eram constante objeto
de desejo de muitos cagadores, especialmente por conta das penas que eram exportadas
(DUARTE, 2006), a caga de todos os animais que fossem uteis a agricultura, bem como os
passaros canoros, de ornamentagdo e os de pequeno porte estavam proibidos de serem cacados
em qualquer época do ano. A caca de ninhos e ovos s6 seria permitida para estudos cientificos
(CASAZZA, 2017). Por outro lado, a caga aos animais que fossem prejudiciais a agricultura
era permitida durante todo o ano, levando a discussdes acaloradas a respeito de espécies que
poderiam ou ndo ser consideradas daninhas, como foi o caso do pardal, tendo inclusive Olivério
Pinto demonstrado analise sobre este tema em artigo publicado em 1935 no Boletim

Biolégico."

O tema da preservagdo ambiental esteve presente nas discussoes das sessdes do Boletim
Biologico em diversos momentos, especialmente durante os anos de 1933 e 1934, tendo
inclusive Olivério Pinto sido escolhido para representar o Clube Zooldgico no Conselho
Nacional de Caca e Pesca em 1934. Outro ponto interessante ¢ quando, nas sessdes do Clube
Zoologico do Brasil, os zodlogos debatiam a respeito dos calibres que deviam ter permissao
para serem utilizados na cacga de animais, tema que estd presente nas atas das sessdes e inclusive
foi um tema incluido nas discussodes da edicdo do Codigo de Caga e Pesca. Além das “Atas das
Sessodes”, podemos encontrar mengao a esse debate no jornal Correio Paulistano, na edigao do
dia 28 de julho de 1934, em uma breve noticia sobre a reunido do Clube, onde se deu a discussao

a respeito da possivel proibigdo dos calibres 12 ¢ 16mm para a caca de animais. '*

Outro exemplo foi o trabalho feito por Olivério Pinto e Afranio do Amaral, intitulado
“Consideracdes em torno da recente lista de ‘Animais nocivos a lavoura e a pesca’, estabelecida

pelo Servico Federal de Caca e Pesca”, publicado em 1934 e que o Clube Zoologico do Brasil

2PINTO, O. M. O. O pardal em suas relagdes com a agricultura. In: Boletim Bioldgico: Sao
Paulo, Vol.1, n.1, 1933.

3 Noticia encontrada no jornal Correio Paulistano, no dia 28 de julho de 1934, pag. 11.
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faz algumas considera¢des importantes. Os dois zo6logos apontam inicialmente o anacronismo
na nomenclatura zoologica utilizada pelo Servico Federal e também a omissdo de varias
espécies que deveriam estar na lista de animais protegidos da caga, seja durante o ano todo ou
em alguns periodos do ano, como por exemplo, algumas espécies de aves como as corujas de
pequeno porte, que sdo predadoras de ratos, camundongos e alguns insetos. Houve, segundo
os zoologos, uma confusdo no que diz respeito a listagem de espécies que poderiam ser
prejudiciais a agricultura, sendo que na visao deles, varias espécies de lagartos seriam benéficas
nesse sentido, pois se alimentam de insetos e miridpodos, além de alguns ovos e pintos. Estes
s30 s0 alguns dos muitos exemplos de como este grupo de zoologos faziam parte das discussoes
em torno da protecdo a natureza e aos animais, discutindo os temas em sessdes e produzindo

relatorios e estudos sobre os temas que eram discutidos.

Outro grupo que teve decisdes importantes em relacdo a prote¢ao da natureza e do qual
Olivério Pinto fez parte, foi o Conselho Florestal de Sdo Paulo. Os trabalhos no Conselho foram
iniciados em 1935, inicialmente sob a dire¢do de Edmundo Navarro de Andrade (1881-1941),
para definir o Codigo Florestal Estadual, haja vista que havia pouco, tinha sido publicado o

Codigo Florestal Federal. Sobre o Codigo Federal, Casazza (2017) fala o seguinte:

“O Codigo Florestal de 1934, o primeiro do pais, concretizou uma importante
reivindica¢do dos conservacionistas brasileiros e se tornou um marco do
governo de Getulio Vargas. Foi inaugurado pelo decreto 23.793 de 23 de
janeiro de 1934, transformando, a0 menos no papel, as florestas nacionais em
um bem de interesse comum a todos os habitantes do pais. Sendo o carvdo e
a lenha a base da nossa matriz energética na ocasido, embora tenham sido
logo superados, o decreto do Codigo Florestal foi parte de um esforco de
exercer controle sobre as fontes de minério e energia. Este codigo
regulamentou ainda a exploracdo florestal e definiu uma série de infracdes e
penalidades, bem como atribuiu poderes fiscalizadores que visavam garantir
o fiel cumprimento dos principios legais que objetivavam a protecdo da

natureza.” '

“CASAZZA, Ingrid Fonseca. Proteg¢do do patrimonio natural brasileiro: ciéncia, politica e
conservacionismo na trajetoria do botanico Paulo Campos Porto (1914-1961). Rio de Janeiro:
Tese (Doutorado em Histdria das Ciéncias e da Saude) - Fundagdo Oswaldo Cruz, Casa de
Oswaldo Cruz, 2017.
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Olivério esteve presente nas discussoes do Conselho Florestal Estadual desde o inicio,
juntamente com outros nomes contemporaneos, como: Agenor Couto de Magalhdes e

Frederico Carlos Hoehne, que depois veio a se tornar o diretor do Conselho.

Hoehne foi um botanico autodidata, que iniciou sua carreira no Museu Nacional no Rio
de Janeiro, e depois se estabeleceu no estado de Sao Paulo, onde foi contratado primeiramente
pelo Servigo Sanitario do estado em 1917. Anos depois veio a fazer parte do Instituto Butantan,
chefiando a secdo de Botanica, e em 1938 dirigiu o recém-criado Departamento de Botanica -
que assim como o Departamento de Zoologia, havia sido desmembrado do Museu Paulista — e
estava subordinado a Secretaria de Agricultura de Sdo Paulo. No entanto, diferentemente do
Departamento de Zoologia, o Departamento de Botanica veio a ser incorporado pela criagao
do Instituto de Botanica em 1942, que continuou sendo chefiado por Hoehne. Durante toda sua
atividade como botanico, Hoehne defendeu a preservacao da flora brasileira, especialmente as
matas virgens, sendo também um defensor das praticas de reflorestamento. Hoehne era amigo
de Fernando Costa, que foi secretario da Agricultura em S2o Paulo durante o governo de Julio
Prestes, e teve certa influéncia nas decisoes tomadas especialmente no Conselho Florestal do
Estado, que esteve sob sua direcdo durante a década de 1940 (DRUMMOND e FRANCO,
2009).

Durante as reunides do Conselho Florestal, eram discutidas as decisdes que o governo
estadual de Sdo Paulo estava tomando, no sentido de proteger e preservar a fauna e a flora
estaduais. Dessa forma, inicialmente se deram os trabalhos para formular um Coédigo Florestal
do Estado. Em 1940, foi assinado um decreto-lei por parte do Governo Federal, autorizando os
estados a por em pratica em seus territorios o Coddigo Florestal Federal, e a partir dai os estados
passaram a organizar seus proprios codigos florestais, tomando como referéncia o Codigo

Federal.’®

Para além das discussoes relacionadas aos Cddigos, o Conselho se ocupava com as
frequentes derrubadas de florestas que lhes eram noticiadas, através dos jornais ou pelas cartas
enviadas por fiscais. Em 1935, por exemplo, o Conselho recebeu uma denuncia de “derrubada
abusiva das matas” na regido da Fazenda Federal do Ipanema, ao que prontamente o Conselho

Estadual comunicou a Unido e pediu que providéncias fossem tomadas para impedir que a

> Noticia encontrada no jornal Correio Paulistano, no dia 28 de fevereiro de 1940, pag. 9
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devastacdo se continuasse na regido. No ano seguinte as denlincias continuaram a aparecer,
entretanto o Conselho se queixou e respondeu aos remetentes das dentincias das devastagdes
ambientais, que devido a ndo promulgagdo do Codigo Florestal Estadual, o 6rgdo ndo poderia
tomar nenhuma atitude concreta com relagdo as dentncias que recebia. De todo modo, as
denutncias de devastagao florestal continuaram a serem enviadas ao Conselho, pois em maio de
1940 o 6rgdo discutiu uma denuncia recebida a respeito da derrubada de floresta que estava
ocorrendo em Igaratd, na regido de Santa Isabel, e também na linha que liga Mayrink a
Santos'®. Em 1941, na ultima reunido do Conselho no ano, durante a sessio de troca da
presidéncia, foi mencionada a grande quantidade de dentncias que o Conselho recebia, mas
também a impossibilidade, por parte do mesmo, de tomar iniciativas praticas para coibir a

destruicao da fauna ¢ da flora.

Uma das principais atribui¢des dadas ao Conselho, foi a de selecionar através de estudos
e visitagoes, as areas que seriam destinadas no estado de Sao Paulo, a se tornarem os parques
florestais e as areas protegidas. Em julho de 1941 foi formada uma comissao - da qual Olivério
Pinto era um dos integrantes — para designar e estudar a localiza¢ao de dez parques em varias
regides do estado, para proteger a flora ¢ a fauna do estado!’. Dentre os membros que
compunham a comissdo, além de Olivério Pinto, estavam: Jos¢ Camargo Cabral (diretor do
Servigo Florestal), Manuel de Siqueira Campos (procurador geral da Procuradoria do
Patrimonio Imobiliario e Cadastro do Estado), Agenor Couto de Magalhaes (chefe da secao de
caca e pesca do Servigo de Industria Animal) e Frederico Carlos Hoehne. Na tentativa de
solucionar os problemas relacionadas ao desmatamento irregular, o Conselho tomou
providéncias e decretou duas reservas florestais no estado, nas regides de Presidente Venceslau
e Xiririca, segundo a noticia do Correio Paulistano, em 16 de dezembro de 1941, conforme o

trecho a seguir:

“E como resultado dessa acdo conjunta do Conselho e do governo do Estado,
tivemos ja a decretac@o de duas reservas florestais, situada uma no municipio
de Presidente Venceslau e outra no de Xiririca, além da Fazenda da Guarda

em Campos do Jordao, decretada pelo governo anterior.

!¢ Noticia encontrada no jornal Correio Paulistano, no dia no dia 8 de maio de 1940, pag. 7

7 Noticia encontrada no jornal Correio Paulistano, no dia 9 de julho de 1941, pag. 3
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Em consequencia do decreto do Sr. Presidente da Republica, autorizando os
Estados a executarem, em seus territorios, o Codigo Florestal, medida esta de
ha muito pleiteada pelo Conselho, apressou-se este em elaborar um projeto

de decreto regulamentando a aplicacdo do Cddigo referido em nosso Estado.”
18

A noticia ainda faz referéncia a uma tentativa por parte da Comissdo, de tentar tornar
as matas ao longo da estrada de ferro Mairinque-Santos como reservas florestais. No entanto,
a tentativa ndo teve €xito, pois as terras pertenciam a Estrada de Ferro Sorocabana, e a empresa
alegava a necessidade de se utilizar das arvores da regido para produzir combustivel para as
locomotivas, pois na época, havia uma escassez de carvao no mercado internacional e o precgo

do mesmo estava alto.

Outro tema frequentemente levado a pauta, eram as expedigdes que o Conselho
organizava, como foi o caso da de Ubatuba em maio de 1940, onde estiveram presentes
membros dos mais diferentes departamentos estaduais, inclusive Olivério Pinto representando
o Departamento de Zoologia. Eram através dessas viagens que se coletavam exemplares de
plantas e eram realizados registros fotograficos'” e também era através delas, que o Conselho
discutia a possibilidade de criar estagdes ecologicas nestes lugares que os membros julgavam

de maior interesse para o estudo da natureza local.

E interessante destacar que em vérias ocasides o Departamento de Zoologia da
Secretaria de Agricultura realizou expedi¢des de forma conjunta com outras instituigdes,
especialmente com o Instituto Butantan e o Instituto Oswaldo Cruz, nalgumas das quais
Olivério Pinto esteve presente. Provavelmente esta era uma pratica que se dava no intuito de
economizar recursos € unir esfor¢os para estudos de uma mesma regido sob varios prismas,
desde o estudo da ofidiologia e dos aracnideos, passando pelo estudo das aves e dos mamiferos,
até as investigagdes a respeito das espécies de parasitas causadores de moléstias em seres

humanos.

'8 Noticia encontrada no jornal Correio Paulistano, dia 16 de dezembro de 1941, pag. 12

1% Noticia encontrada no jornal Correio Paulistano, no dia 9 de junho de 1940, pag. 3
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Ao que podemos deduzir - pois as fontes a respeito ndo nos trazem muitas informagdes
além dessas - a maior contribui¢do de Olivério ao Conselho provavelmente se deu com sua
participagdo na comissdo formada para designar as areas dos parques estaduais. Possivelmente,
o fato de Olivério fazer parte de viagens organizadas pelo Conselho, como foi o caso de
Ubatuba, se devia ao fato de que naquele momento, Olivério era o diretor do Departamento de
Zoologia do estado, o que o colocava como a figura de maior responsabilidade dentro do

funcionalismo publico para responder as questdes concernentes a zoologia.

Apesar de ndo ter escrito nenhum trabalho especificamente a respeito dessa viagem em
questao, o principal eixo de trabalho de Olivério ao longo de sua trajetoria, foram as expedicdes
de campo, tendo como foco principal a coleta de espécimes da avifauna brasileira. Entretanto,
apesar de Olivério ter participado ativamente e intensamente nas atividades de campo, e
também nos trabalhos de gabinete referentes a taxonomia e a sistemadtica, os trabalhos
desenvolvidos por ele e seus colegas, tanto no Museu Paulista, quanto no Departamento de
Zoologia, s6 foram possiveis por conta do trabalho de varias outras pessoas, especialmente os

coletores, assistentes e taxidermistas.
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3 EXPEDICOES DE CAMPO E O ESTUDO DA ORNITOLOGIA

3.1 Taxonomia, morfologia e zoogeografia nos estudos de Olivério Pinto

Nas ultimas décadas do século XX, novos estudos no campo da Historia das Ciéncias
tém voltado os olhos para o trabalho de campo e o papel de diferentes atores na produgdo do
conhecimento cientifico. Figuras como os coletores, informantes locais e comerciantes,
passaram a ser vistos como pessoas importantes neste processo, € passaram a ter um pouco de

visibilidade que nao lhes eram dadas em abordagens anteriores.

As viagens de exploragdo por parte dos naturalistas ganharam forga a partir do final do
século XVIII, especialmente por parte dos europeus que almejavam explorar o mundo natural
nas Américas, na Africa e na Asia. Os relatos de viagens produzidos por esses naturalistas,
descrevendo ndo somente a paisagem, o clima e as espécies encontradas, mas também relatando
as intempéries encontradas pelo caminho através dos didrios de viagem passaram a ter grande
valor na Europa do século XIX. Para além disso, os espécimes coletados por esses viajantes e
que quase sempre se destinavam a algum museu na Europa ou nos EUA, passaram a ser de
grande valia para os estudos de historia natural realizados pelos naturalistas que nao
participavam das viagens, assim como para as exposi¢des que os museus realizavam. Segundo
Kury (2001), durante o século XIX, havia uma espécie de “divisdo de tarefas” entre os
naturalistas: os que viajavam e coletavam os espécimes e os que trabalhavam nos gabinetes dos

museus classificando e analisando os materiais recolhidos nas viagens.

Entretanto, essa divisdo nao acontecia de forma tao exata como pode parecer. Em
muitos casos, os naturalistas viajantes trabalhavam também na classificacdo e sistematica dos
espécimes, todavia nem sempre eram os proprios naturalistas viajantes que realizavam a caga
e o processo de taxidermizacdo dos animais coletados. Quase sempre os naturalistas viajavam
acompanhados de uma equipe, fossem financiadas por uma institui¢do ou de particulares, e
dentre essas equipes, havia geralmente os pintores, que realizavam a parte de representagao
pictérica da viagem; os taxidermistas, que faziam o trabalho de preparo e conservagdo do
material coletado e que seria remetido as instituigdes na Europa; assim como os informantes
locais faziam presenca constante nesses grupos de trabalho, para indicar os caminhos mais

favoraveis para os naturalistas.
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Estudos como o de Raj (2017), que analisa a extensa rede de conexdes estabelecidas
pelos britanicos e holandeses no contexto do imperialismo na Asia nos séculos XVIII e XIX,
sdo da maior relevancia para entendermos o papel exercido pelos personagens que nio tiveram
sua participagdo levada em conta no processo de constru¢ao do conhecimento cientifico. As
atividades desempenhadas por coletores locais, artesdos e comerciantes locais, quando
estudado, foi quase sempre tido como papel secunddrio e de menor relevancia. Raj (2017)
demonstra a importancia dos coletores e informantes locais para que os naturalistas que vinham
de fora, pudessem ter um conhecimento mais aprofundado e de forma muito mais facilitada

sobre a flora do local visitado.

Analisando o contexto brasileiro do século XX, a falta de exatiddo da divisdo de tarefas
entre os membros da viagem, pode ser facilmente identificada nas viagens promovidas pelo
Departamento de Zoologia. Em muitos relatos de seus trabalhos de campo, Olivério Pinto
descreve que os naturalistas-coletores e taxidermistas da instituicdo - que eram poucos, devido
ao quadro reduzido de funcionarios - executavam tarefas diferentes e muitos tinham razoaveis
conhecimentos em taxonomia e sistematica, o que promovia uma certa simultaneidade de
tarefas sendo realizadas por membros diferentes, inclusive com o proprio Olivério participando
ativamente da caga e coleta das aves em varias ocasides. Essa questdo das tarefas exercidas
pelos membros da instituicao serd analisada com maiores detalhes mais a frente, onde veremos
que a maioria dos auxiliares da instituigdo ndo possuiam nenhum tipo de formacao

especializada.

De acordo com Lopes (2001), os espacos do campo passaram a ser considerados locais
de producao da ciéncia, ligados diretamente com as colegdes obtidas nessas viagens (que
seriam objetos de estudo e exposi¢des nos museus), € os catdlogos, que passaram a ser 0 meio
divulgador e comunicador dos museus ao redor do mundo, especialmente a partir do final do
século XIX. Através dos catalogos “viajando pelo tempo e pelo espago”, era o modo como os
museus poderiam se apresentar € promover intercimbios com outros museus € instituigdes ao
redor do mundo, pois os catdlogos, segundo Lopes: “transformaram-se nas publicacdes que,
com uma eficiéncia impar, pareceram unificar os museus por todo mundo, até bem adiantado

o século XX (LOPES, 2001)%°.

2 LOPES, M. M. Viajando pelo campo e pelas colegdes: aspectos de uma controvérsia
paleontolégica. Rio de Janeiro: Historia, Ciéncia, Saude - Manguinhos, V. 8, supl., 2001.



52

Ainda segundo Lopes (2009): “No caso dos museus brasileiros, eles mantiveram nesse
periodo extensas redes de intercambios internacionais, particularmente com os principais

museus europeus e norte-americanos"?!.

O intercambio de colegdes, pesquisadores e
informacodes entre as instituigdes foi intenso, ainda que ocorrendo de forma “desbalanceada”,

como cita a autora.

Juntamente com o Museu Nacional e outros museus provinciais criados na mesma
€poca, esses estabelecimentos foram parte significativa da institucionalizacao das Ciéncias
Naturais no Brasil, no final do século XIX (LOPES, 2009). Desse modo, esses espagos
institucionais privilegiaram o armazenamento de colegdes e os estudos taxondmicos e

sistematicos, especialmente no campo da zoologia.

No caso do Museu Paulista, como j& dito anteriormente, que foi em sua primeira fase
um museu voltado para o estudo da zoologia sul-americana, a formagao de colecdes cientificas
para os estudos classificatorios dos espécimes foi o objetivo principal da institui¢do nos seus
primoérdios. Dada a continuagdo, sugerida por Mauricio Candido da Silva (2006), de que o
Departamento de Zoologia, que havia sido desmembrado da antiga se¢do do Museu Paulista
daria continuidade aos estudos da taxonomia e sistematica zoologica da institui¢do anterior,
podemos analisar como se desenvolveram partes desses estudos na nova institui¢do fundada

em 1939.

Analisando especialmente aqui o caso da trajetdria cientifica de Olivério Pinto, tendo
como fontes principais as publicagdes do zoologo, podemos entender a importancia que os
estudos taxondmicos tiveram em seu trabalho, juntamente com os estudos da zoogeografia, que

ocuparam parte importante de suas atengdes enquanto ornitélogo.

A producao cientifica do Olivério Pinto sobre as aves brasileiras se deu em diversos
ramos da zoologia, desde os estudos taxondmicos e sistematicos sobre as aves, € a zoogeografia
da avifauna de diferentes regides. Apesar de certa diversidade dos trabalhos de Olivério, a
maior parte deles se deu nas areas da taxonomia, sistematica e morfologia. E para além disso,
¢ possivel notar uma profunda conexao entre os escritos do ornitélogo brasileiro, desde os

trabalhos para identificar novas espécies de aves, até os comentarios sobre a obra do principe

21 LOPES, Maria Margaret. O Brasil descobre a pesquisa cientifica: os museus ¢ as ciéncias

naturais no século XIX. Brasilia-DF: Editora UnB, 2009.
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Wied-Neuwied em sua viagem ao Brasil. As referéncias utilizadas por Olivério ao longo de
sua trajetoria sdo quase que uma constante dos seus trabalhos, sendo que as principais obras de
referéncia utilizadas pelo autor se baseavam nos catalogos de aves produzidos pelos museus de

histéria natural na Europa e nos EUA.

As viagens de campo - através dos artigos e livros de Olivério Pinto e dos relatdrios e
correspondéncias trocadas por alguns dos zoologos, colecionadores e taxidermistas do
Departamento de Zoologia - sdo o objeto de estudo principal deste topico. E a partir das
publicagdes oriundas das diversas expedigdes de campo realizadas por Olivério e seus
companheiros de instituicdo, que iremos analisar as problematicas propostas pelo ornitélogo
em seus trabalhos. Desta forma, iremos dividir as expedigdes ¢ os estudos ornitologicos de
Olivério em trés partes: o primeiro deles se deu entre os anos de 1930 e 1938, quando Olivério
fazia parte do Museu Paulista e trabalhou essencialmente com as colegdes ja existentes na
instituicao, oriundas do periodo em que o Museu foi dirigido por Thering; no segundo momento
entre 1940 ¢ 1949, quando o ornitélogo realizou viagens para varios locais no Brasil, mas
principalmente na regido central do pais; e por fim um terceiro momento, dos anos 1950 até
por volta do inicio dos anos 1960, quando as expedi¢des cientificas da instituicdo que Olivério

Pinto dirigia, se concentraram nas atuais regidoes Norte ¢ Nordeste do Brasil.

Olivério tinha algumas questdes que permearam quase toda sua trajetoria, temas e
problematicas sobre as quais se debrucou, entre elas: as descri¢des e diferenciacdes entre as
espécies e subespécies de aves; a nomenclatura cientifica e os nomes vulgares; o estudo da
morfologia e das variagdes das espécies; a analise da zoogeografia e das relacdes ecoldgicas

das aves das diversas regides estudadas com os demais animais e plantas.

A estruturagdo dos artigos mais extensos de Olivério se dava, quase sempre, com uma
introducdo contendo um breve roteiro da viagem (com informagdes sobre o més de partida ¢ o
de chegada, os locais visitados e de paradas, € os membros da institui¢do que participavam das
viagens) e uma lista dos espécimes coletados, organizadas pelas familias da classe das Aves,
com o nome cientifico de cada espécie, contendo informacdes a respeito do local, data, sexo,
tamanho e comentarios morfoldgicos sobre os espécimes. Em alguns casos, o trabalho
taxonomico desenvolvido apresentava comparagdes com outros espécimes ja coletados e/ou

analisados por outros ornit6logos.

Ha também casos em que se discutia a area de abrangéncia das espécies, onde Olivério

corrigia e/ou fazia acréscimos em estudos de ornitdlogos anteriores a ele, geralmente de



54

naturalistas estrangeiros. Em artigo publicado em 1954, intitulado “Resultados ornitologicos
de uma expedigdo ao Territorio do Acre pelo Departamento de Zoologia”??, Olivério teceu
comentarios a respeito de uma espécie de papagaio, a Amazona farinosa farinosa, que, segundo
o autor, teve sua area de abrangéncia restrita a regido amazonica nos estudos de ornitdlogos
como Hellmayr e James Lee Peters (1889-1952), mas que também era encontrada em florestas
do oriente brasileiro, tendo o Departamento de Zoologia coletado uma ave da mesma espécie
em um afluente do Rio Doce no estado do Espirito Santo em 1942. A partir desse exemplo,
podemos cogitar a relevancia das colegdes formadas pelas expedigdes do Departamento de
Zoologia, que se mostraram importantes para estudos taxondmicos, zoogeograficos e

ecoldgicos.

A preocupagdo de Olivério Pinto de promover expedi¢des para lugares do territorio
brasileiro onde a avifauna tinha sido pouco ou nunca explorada até aquela época, pode ser
constatada na expedi¢cdo ao Acre realizada em 1951, onde Olivério afirma logo no inicio do
artigo que o territorio a ser percorrido durante a viagem - local mais ao sul do territorio
amazonico com excec¢do do norte do Mato Grosso, no alto do Rio Purus -, era uma regiao que
ndo havia sido investigada até entdo, do ponto de vista da ornitologia. Outra regido que Olivério
afirmou aparentar nunca ter sido investigada do ponto de vista da avifauna por nenhum outro
naturalista, foi a regido do extremo oeste do Parand, que foi visitada por membros do
Departamento de Zoologia em 1954. Olivério ressalta que somente o trecho mais meridional
do Rio Paran4, entre Foz do Iguacu e Guaira foi anteriormente visitado pelo ornitélogo Emil

Kaempfer.

No prefacio da 2* parte do “Catalogo das Aves do Brasil”, publicado em 1944, o autor
tece mais comentarios a respeito do assunto, se referindo as viagens de coleta empreendidas
pelo Departamento de Zoologia, a importancia da ampliagdo dos conhecimentos a respeito da

distribuicao das aves pelo territorio brasileiro. Logo em seguida, o zo6logo ressalta:

“A despeito porém do que se tem conseguido realizar no campo da exploragado
avifaunistica, hd ainda no pais extensissimas zonas sem qualquer
representacdo nas séries ornitologicas utilizadas na presente obra. De quase

todos os estados nordeste, nomeadamente Sergipe, Alagoas, Paraiba, Ceara,

22CAMARGQO, E. A.; PINTO, O. M. O. Resultados ornitologicos de uma expedigdo ao
territorio do Acre pelo Departamento de Zoologia. Papéis Avulsos, Vol. 11, 1954, pags. 371-
418.
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Rio Grande do Norte e Piaui, a custo existirda uma sé peca nas colegdes do
Departamento de Zoologia. Lacuna tanto mais sensivel quanto relativamente
a maioria destas provincias ¢ igualmente muda a literatura do assunto. Dai
ndo ser possivel tracar em bases rigorosas o mapa completo da distribui¢do
das aves do Brasil, as quais podem reservar ainda aos naturalistas
interessantes novidades, no proprio terreno da sistematica. E, pelo menos, o
que sugerem os resultados que obtive na breve expedi¢do realizada em

Pernambuco anos atraz.” (PINTO, 1944)%

Através desses exemplos citados, pode-se perceber que um dos objetivos principais de
Olivério, em seus estudos, era analisar a zoogeografia das aves no territorio brasileiro,
identificando as areas de ocorréncia das espécies. E para alcancar esse objetivo, as expedigdes
de campo para coletar espécimes e observar as aves em seus habitats naturais eram essenciais.
Apds a publicagdo da 2? parte do Catdalogo das Aves em 1944, Olivério constatou a pouca
representatividade de espécimes oriundos da regido nordeste do pais nas colegdes do
Departamento de Zoologia, e a partir de entdo passou a priorizar a promog¢do de expedigcdes
para quase todos os estados citados no trecho acima. No inicio dos anos 1950, Olivério
participou de expedic¢des ao estado de Alagoas, e na segunda parte da década de 1950, esteve
presente em algumas das expedigdes aos estados do Piaui, Ceara, Rio Grande do Norte e

Paraiba.

A questdo da zoogeografia era relativamente recente no debate cientifico brasileiro,
tendo sido o inicio dessa area de estudos no Brasil - contemporanea a trajetoria de Olivério
Pinto - capitaneada por outros zodlogos e botanicos brasileiros da época, especialmente por
Candido de Mello Leitdo. Duarte (2014) aponta, que Mello Leitdo ao publicar a obra
“Zoogeografia do Brasil”, pela Companhia Editora Nacional em 1937, dentro da série
Brasiliana, estava inserido no contexto dos cientistas e intelectuais brasileiros de divulgar o
Brasil para os brasileiros, e em busca de modernizar o pais através de varias ferramentas,

incluindo ai a ciéncia.

2 PINTO, O.M.O. Catélogo das aves do Brasil e lista dos exemplares existentes na cole¢ao do
Departamento de Zoologia 2* parte: Ordem Passeriformes (continuagdo), Superfamilia

Tyrannoidea e Subordem Passeres. S3o Paulo: Departamento de Zoologia, 1944.



56

A zoogeografia do pais era um tema de alta relevancia para Mello Leitdo - e em alguma
medida para Olivério Pinto também - pois estes zodlogos, desejavam estudar a fauna brasileira
para além das questdes da taxonomia e da morfologia, baseando-se nos registros que ja existiam
na época. Nao menosprezando a importancia da taxonomia e da morfologia, tendo em vista
que Mello Leitdo e Olivério Pinto eram estudiosos dessas questdes, os dois naturalistas
desejavam para além da zoogeografia e taxonomia, entender as relagdes existentes entre 0s
animais que eles estudavam e o restante dos seres vivos, ou seja, Mello Leitdo desejava entre
outras coisas, estudar a relacao das aranhas com os outros seres vivos, € Olivério Pinto, por sua

vez, almejava entender a relagdo de determinadas aves com as plantas e outros animais.

Como pontua Duarte (2014), a morfologia ndo deixava de ser importante para Mello
Leitdo, mas a dinamica da biologia no século XX impunha que outras questdes fossem
estudadas. Sendo assim, esses conhecimentos mais basicos seriam o mote para o estudo de
outros temas, como a ecologia, a geografia e o estudo das relacdes humanas com o meio
ambiente, ressaltando a importancia da participagdo desses intelectuais na questdo do debate

conservacionista brasileiros nos anos 1930 e 1940.

Outra temdtica a qual Olivério Pinto destinava bastante atencdo era a respeito da
morfologia para seus estudos taxonomicos. Ao longo de sua trajetoria, em quase todos os
artigos de Olivério, especialmente os que resultavam de colegdes obtidas através de expedigdes
de campo, onde constavam listagens das aves coletadas, havia descricdes morfologicas sobre
as espécies, geralmente contendo informagdes sobre a plumagem, tamanho das partes do corpo

da ave e formato do bico.

Mais especificamente sobre questdo da plumagem, Olivério escreveu um pequeno
artigo publicado no numero 7 da Papéis Avulsos. Intitulado “Sobre a sucessdao das plumagens
em Trigrisoma lineatum marmoratum (Viellot)”, o autor discorre sobre as variagodes
morfologicas e geograficas do socd-boi, espécie tipica do continente sul-americano.
Analisando os mais de 30 espécimes de soco-boi que tinha a disposi¢do, Olivério analisa as
divergéncias de entendimento entre os zo6logos dos museus britanicos e norte-americanos, ao
proporem numeros de espécies diferentes do socd-boi, as quais Olivério resume a duas. Como
veremos mais adiante, Olivério observou aqui tendéncia na diferenca dos tamanhos das aves
de acordo com a regido do pais, afirmando que os espécimes oriundos da regido amazodnica e

das Guianas eram menores em compara¢do com as da regido central do Brasil.
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Ainda a respeito das variagdes morfoldgicas apresentadas pelo soco-boi, Olivério Pinto,
discordando do posicionamento dado pelos naturalistas norte-americanos Witmer Stone e
Howard Radclyffe Roberts, de que a plumagem dessas aves teria quatro fases de sucessao,
Olivério propds que eram 3 fases e descreve cada uma delas, tendo como referéncia alguns dos
espécimes que tinha a disposi¢do. As variacdes sdo de diversas naturezas, tanto da coloragdo
da plumagem, como do desenho das faixas que cobrem a plumagem, contendo o artigo imagens
dos exemplares analisados por Olivério, para ilustrar suas descri¢des. Analisando mais

detidamente as 3 fases de sucessao da plumagem proposta por Olivério, ele ressalta:

“Por efeito do carater parcial e progressivo ¢ das mudas, abundam exemplares
insuscetiveis de serem enquadrados rigorosamente em qualquer dos trés
estados, mas em que é sempre possivel reconhecer, associadas em propor¢ao

muito variavel, as caracteristicas que sdo peculiares a um ou outro déstes

ulitmos.”?*

Através desse trecho, podemos observar o cardter progressivo das mudancas na
plumagem das aves, entendendo que a classificacdo serve antes de tudo como uma espécie de
referéncia e ndo como um enquadramento do qual ndo ha outras alternativas. Podemos
inclusive atentar para como Olivério entendia as mudancas morfoldgicas de modo gradual e
nao de forma abrupta, como se as espécies nao tivessem ligagcdes umas com as outras. Ao que
parece, o trabalho do ornit6logo brasileiro estava em direg¢@o de nortear as sutis diferengas entre
as variacdes geograficas das espécies, situando as mudangas com relagdo as variantes de clima,

altitude, umidade etc.

A obra mais extensa de Olivério Pinto, que foi o “Catalogo das Aves do Brasil”, que
foi dividida em duas partes, de aproximadamente 700 paginas cada volume, trata
essencialmente de questdes relacionadas as discussoes taxondmicas e morfologicas. Tendo a
primeira parte da obra sido publicada em 1938, ¢ de se imaginar que a experiéncia de Olivério
como ornitélogo nao era tdo consolidada nesta época, e 0 zo6logo ndo havia tido tempo habil
para se deslocar em muitas expedi¢des pelas diferentes regides do pais, tendo em vista que
havia ingressado na institui¢ao havia 9 anos. Dessa forma, em se tratando de analises de
espécimes coletados, foram utilizados maci¢gamente as colegdes obtidas antes do ingresso de

Olivério no Museu Paulista, em sua maioria, cole¢des da época em que Herman von IThering

2 PINTO, O. M. O. Sobre a sucessdo das plumagens em Trigrisoma lineatum marmoratum
(Viellot). Papéis Avulsos, Vol. 7, 1947, pags. 45-50.
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dirigia a instituicio. E possivel conjecturar entio, que Olivério realizou um extenso trabalho
de gabinete para a escrita de sua obra principal, analisando os espécimes que pertenciam ao
Museu Paulista, assim como as obras que os naturalistas estrangeiros deixaram sobre as aves
que habitavam o territdrio brasileiro, a fim de fazer uma revisdo da nomenclatura e da
sistematica. Com relag@o as coleg¢des oriundas da regido amazodnica, tanto da parte brasileira
como em outros paises, a maior parte delas eram oriundas do trabalho de Olalla, como veremos

com maiores detalhes em outro topico deste capitulo.

Outro ponto relevante desta obra — o “Catalogo das Aves do Brasil” - diz respeito ao
carater que os catdlogos tinham para os museus e para a circulagdo do conhecimento cientifico
na época. Lopes (2001) cita a importancia que os catdlogos tinham de ser uma espécie de
apresentacao dos museus pelo mundo, ou ainda, poderiam ser os proprios museus circulando
pelos continentes através dos catalogos. A publicacdo de Olivério Pinto sobre as aves do Museu
Paulista, ndo foi a primeira do género publicada por membros da instituicdo. Rodolpho von
Thering tinha profundo interesse e admiracdo pelas aves, ¢ publicou em conjunto com o pai
(Herman), um conjunto de obras intitulado Catdlogo da Fauna Brasileira, onde o primeiro
volume foi intitulado “As Aves do Brasil”, publicado em 1907. Em 1914, Rodolpho publicou
O Livrinho das Aves, obra voltada para o publico em geral, falando sobre a riqueza faunistica
das aves no territorio brasileiro e sobre a importancia da preservagao desses animais. Devido
aos pouco mais de 30 anos passados da publicagdao do catdlogo produzido pelos Thering, que
Olivério afirma no prefacio de sua obra, estar “insuficiente e antiquada”, o ornitélogo propde
uma revisdo da matéria. De toda forma, para além dessas questdes, a obra de Olivério pretendia
em alguma medida, demonstrar para as outras instituicdes museologicas nos EUA e na Europa,
que o Museu Paulista continuava sendo uma referéncia nos estudos das aves no Brasil, o que ¢
um feito relevante por si so, tendo em vista que o pais ¢ um dos que tem maior quantidade e

variedade de espécies de aves no mundo.

Apesar do tamanho da obra, Olivério se queixava da bibliografia restrita a qual teve
acesso para a escrita do trabalho, assim como a limitagdo dos espécimes analisados, tendo em
vista a enorme dificuldade de analisar exemplares das mesmas espécies de outros museus, no
intuito de compara-los. O autor refor¢a a importancia das cole¢des obtidas no periodo da
administracao de Herman von Thering e as consultas que o antigo diretor fez aos renomados
ornitdlogos como Conde Von Berlepsch e Carl Hellmayr, que na época o ajudaram nas
questdes de taxonomia e sistematica, através dos espécimes de aves coletados em solo

brasileiro. Olivério também reconhece a importancia do incremento das colegdes de aves,
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desde que ele ingressou no Museu Paulista em 1929 até o ano da publicacdo da primeira parte
do Catalogo, em 1938, como resultado dos trabalhos de campo realizados por ele e pelos
auxiliares, tanto os que pertenciam ao quadro de funcionarios - como José Leonardo de Lima,
Walter Garbe e Carlos da Cunha Vieira -, como alguns coletores que ndo eram ligados
institucionalmente ao Museu Paulista mas contribuiram largamente para o incremento das
cole¢des, como A. M. Olalla e outros nomes menos conhecidos, como Heitor Serapido e Paulo

Sester.

Com relagdo ao tipo de classificagdo adotada na nomenclatura das espécies listadas na
obra, Olivério cita a importancia de alguns estudiosos da ornitologia. A obra de Hellmayr,
“Catalogue of Birds of the Americas”, publicada pelo Field Museum of Chicago foi sem divida
uma das principais referéncias de Olivério, ndo somente na confecgao de sua obra mais extensa,
mas em boa parte de sua trajetoria. Outro ornitélogo que teve seus estudos como referéncia no
“Catéalogo das Aves do Brasil”, foi o norte-americano Alexander Wetmore (1886-1978), cujo
trabalho ornitologico reforga a forte influéncia da producdo cientifica norte-americana na
ornitologia brasileira, ponto que € inclusive admitido pelo proprio Olivério Pinto. Outra obra
de grande importancia citada por Pinto ¢ o “Catalogue of Birds of British Museum”, que
segundo o ornitdlogo brasileiro, ¢ uma obra essencial para o conhecimento da avifauna

brasileira.

Ao longo das observacdes de Olivério feita nas listagens de aves coletadas pelas
expedi¢des, presentes em quase todas os seus relatos de viagens, podemos identificar as
principais referéncias tedricas do ornitdlogo brasileiro, com relagdo aos entendimentos da
taxonomia, da sistematica e da morfologia. Para além de Hellmayr, outros naturalistas
estrangeiros que sdo constantemente citados por Olivério, sdo alguns dos que percorreram o
Brasil durante o século XIX, como o austriaco Johann Natterer, que estudou com mais detalhes
a ornis brasileira, ¢ o alemao Johann Baptist Spix, que integraram a Missao Artistica Austro-
alema no Brasil, e juntamente com o botanico Carl Philipp von Martius (1794-1868), coletaram
milhares de espécimes de animais em territério brasileiro, incluindo quantidade significativa
de aves nessas colecdes, as quais foram remetidas, tanto para o Museu de Viena quanto para o

Museu de Munique.

Como ja mencionado anteriormente, entre os nomes mais citados por Pinto, estava o
do norte-americano Alexander Wetmore, que desenvolveu trabalhos de campo e coleta de

espécimes trabalhando no Servigo Bioldgico do Departamento Federal de Agricultura dos



60

EUA. Wetmore estudou mais detidamente as aves migratorias entre a América do Norte e as
Américas Central e do Sul, e por isso, realizou algumas expedi¢des para paises como Panama,
Porto Rico, Argentina, Peru e outros, além de expedi¢des maritimas no Pacifico. Wetmore
trabalhou por muitos anos no Smithsonian Institution e colaborou com diversas organizacoes
governamentais e ndo-governamentais dentro e fora dos EUA, tendo integrado a American
Ornithologists’ Union. Foi citado vérias vezes nos trabalhos de Olivério, provavelmente pela

alta reputacdo que Wetmore gozava no meio cientifico americano.

Outro nome que servia como referéncia para Olivério nas questdes taxondmicas, era o
do austriaco Carl Eduard Hellmayr. Através do relato memorialistico publicado por John Todd
Zimmer na revista Auk, em 19442° apés a morte de Hellmayr, podemos saber algumas
informacdes a respeito de seus trabalhos e trajetoria. Hellmayr foi um estudioso das aves
neotropicais, que iniciou seus estudos na Universidade de Viena e ensinou em Munique, se
juntando ao grupo do Bavarian State Museum, que possuia ricas cole¢des de aves das regides
tropicais, inclusive do Brasil, oriundas em grande parte da expedicdo de Spix e Martius.
Hellmayr desenvolveu uma profunda amizade com o Conde Von Berlepsch, ornitélogo que foi
uma espécie de mentor do zodlogo austriaco, com que aprendeu sobre sistemdtica e métodos

de ornitologia.

Em 1903 Hellmayr entrou para o Instituto Zoologico de Munique, tendo estudado as
cole¢des de J. B. Spix e publicado trabalho de revisao dos tipos de aves brasileiras coletadas
pela expedicao ao Brasil no século XIX. Anos depois, Hellmayr se mudou para a Inglaterra,
onde trabalhou no Rothschild Museum em Tring. Nesta instituicdo, Hellmayr se debrugou
sobre as colecdes de aves brasileiras levadas por G. A. Baer. Apos a rapida passagem pela
Inglaterra, Hellmayr volta a Munique, para estudar colecdes de aves oriundas da regido
amazonica dos territorios peruano e venezuelano. Em 1922, Hellmayr deixou a Europa, pois
foi convidado pelo Field Museum of Natural History de Chicago, para dar prosseguimento nos
trabalhos do Catalogue of Birds of the Americas, que havia sido iniciado pelo ornitdlogo
Charles Barney Cory. Este foi provavelmente o trabalho de maior dimensdo da carreira de
Hellmayr. Em 1931, o ornit6logo voltou para Viena, para trabalhar no museu de histéria natural

local. Anos depois, apds a invasao nazista em Viena, Hellmayr chegou a ser preso por conta de

25 Informacdes sobre Wetmore obtidas em: Https://siarchives.si.edu/history/alexander-wetmore, acessada em
20/02/2023, as 11:32.

26 ZIMMER, John T. In memoriam - Carl Eduard Hellmayr. The Auk, v.61, 1944, p.606-612.
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suas posi¢des contrarias ao regime totalitario, tendo sido liberado tempos depois, quando se

mudou para a Suica, onde viveu até o final da vida.

Desde os primeiros trabalhos publicados por Olivério, fruto das expedigdes a Bahia,
até os comentarios e tradugdes das obras de naturalistas estrangeiros que Olivério ajudou a
produzir, Hellmayr se constitui no principal nome onde o ornitélogo brasileiro buscou se apoiar

nas questdes mais tedricas.

As colaboragdes realizadas por Olivério Pinto com as instituigdes estrangeiras,
especialmente o Museum of Comparative Zoology, eram frequentemente mencionadas em seus
trabalhos para onde o Departamento de Zoologia remeteu cole¢des. Em publicagdo de 1961,
relatando as viagens realizadas aos estados no Nordeste nos anos de 1957 e 1958, Olivério cita
o caso do espécime de Geranospiza caerulescens gracilis, que havia sido coletada pelo Museu
Paulista em viagem realizada a Bahia, em 1932, e remetida a institui¢do norte-americana e
catalogada por Peters que a descreveu como subespécie. E interessante perceber ao longo desse
texto, intitulado “Resultados ornitoldgicos de quatro recentes expedicdes do Departamento de
Zoologia ao Nordeste do Brasil, com a descri¢do de seis novas subespécies”, publicado por
Olivério em parceria com o biologista da instituicdo Eurico Camargo, as constantes referéncias
ao trabalho do ornitélogo austriaco Hellmayr, publicado em 1929 sobre as aves da regido

Nordeste do Brasil.

A respeito das colaboragdes entre as instituicdes, ainda mencionando as viagens ao
Nordeste no final da década de 1950, uma das financiadoras da expedi¢ao, além do Conselho
Nacional de Pesquisas, foi o Los Angeles County Museum, conforme afirmou Olivério Pinto

em artigo publicado ap6s as expedigdes:

“[...] valendo-se ndo sé dos recursos postos a sua disposi¢ao pelo Conselho
Nacional de Pesquisas, benemerita organizacdo cujo papel no
desenvolvimento da pesquisa cientifica entre nds ¢ desnecessario encarecer,
como tambem do auxilio financeiro advindo de uma bem-vinda colaboragao
com o Los Angeles County Museum, conhecida institui¢do congenere, com

sede nos Estados Unidos (California)”?’

2> CAMARGO, E. A.; PINTO, O. M. O. Resultados ornitoldgicos de quatro recentes
expedi¢des do Departamento de Zoologia ao Nordeste do Brasil. Arquivos de Zoologia do

Estado de Sao Paulo, Vol. 11, 1961, pags. 193-284.
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A respeito das trocas de espécimes entre as instituicdes existem algumas
documentacdes. Em carta de Eurico Camargo enderegada ao entdo diretor do Departamento de
Zoologia, em setembro de 1959, o mesmo relaciona as espécies de aves que foram solicitadas
pelo Los Angeles County Museum, e 0 zoologo ainda acrescenta mais 13 espécimes coletados
no estado do Ceard, colegcdes que seriam remetidas a instituicdo norte-americana. Eurico
Camargo termina a carta afirmando que apds essa troca entre as instituigdes, o débito da
instituicao brasileira ficaria em 10 espécimes, o que nos leva a crer que anteriormente 0 museu

californiano havia enviado colegdes ao Brasil.?®

Juntamente com essa colecdo, foram enviados espécimes coletados por Olalla, para a
mesma instituicdo. No mesmo dia da correspondéncia citada anteriormente, Eurico Camargo
listou as espécies e as quantidades de cada uma que seriam enviadas para o Los Angeles County

Museum referentes ao trabalho de coleta do equatoriano, totalizando 268 espécimes de aves.?

A Bahia foi o primeiro dos estados do Nordeste visitado nas expedi¢des de 1957 e 1958,
onde Emilio Dente, pratico de laboratorio do Departamento de Zoologia, expediu relatorio no
dia 30 de junho de 1958 com informagdes relativas aos meios utilizados para fazer a viagem,
os recursos utilizados e contatos realizados para possibilitar a atividade cientifica de campo.
Dentre as espécies a serem coletadas, havia duas requisigoes por parte do Los Angeles County
Museum, que desejava duas espécies de araras, a Cyanopsitta spixii € a Anodorhynchus leari.
No relatério, Emilio Dente relata algumas das tentativas de encontrar as espécies, € a
dificuldade de se aproximarem das araras, pois naquela época do ano estavam ariscas. No final,
as tentativas ndo tiveram sucesso e as espécies de araras que foram coletadas ndo foram as

solicitadas pelo museu californiano.*°

As expedicdes realizadas em conjunto entre duas ou mais institui¢des eram comuns,
especialmente entre as institui¢cdes brasileiras. Como primeiro exemplo, podemos citar as ja

mencionadas expedi¢des pela estrada de ferro Noroeste do Brasil, promovidas pelo Instituto

2 CAMARGO, Eurico Alves. Comunicado. 29 de setembro de 1959, Sio Paulo. [para]
DIRETOR do Departamento de Zoologia. Sao Paulo, cole¢des remetidas em permuta ao Los
Angeles County Museum, 2f.

2 CAMARGO, Eurico Alves. Comunicado. 29 de setembro de 1959, Sao Paulo. [para]
DIRETOR do Departamento de Zoologia. Sdo Paulo, cole¢des remetidas por Olalla ao Los
Angeles County Museum, 3f.

% DENTE, Emilio. Relatorio. 30 de junho de 1958, Sao Paulo. Documentacao pasta “Emilio
Dente”, arquivos MZ/USP. Relatorio de viagem realizada ao noroeste extremo do estado da
Bahia, 7f.
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Oswaldo Cruz e pelo Clube Zoologico do Brasil, das quais participaram membros de diversas

instituigdes.

Outro exemplo foi o da expedicdo organizada pelo Instituto Butantan e chefiada pelo
Dr. Afonso Hoge para a regido da Serra do Roncador. A revista Fauna, noticiou na edi¢do de
agosto de 1949 a partida do pessoal da expedi¢ao do aeroporto de Congonhas em Sao Paulo e
o agradecimento de Hoge a colaboragdo de Olivério Pinto para a empreitada cientifica, com o
envio de dois auxiliares do Departamento de Zoologia para a expedi¢ao, Werner Bokerman e

Emilio Dente.>!

Em setembro, a mesma revista noticiou a chegada da expedi¢do a Goiadnia, onde
partiram depois para a regido do Rio das Mortes. Depois dessa regido, com o apoio do entdao
Servico de Proteciio aos Indios, a expedicio partiria para a Serra do Roncador até o Rio Xingi,
de onde seguiria pelo Rio Amazonas até Belém, no Para. A revista Fauna registrou a chegada

de membros do Departamento de Zoologia em Goiania. [ver figura em anexo 1]

3.1.1 Olivério Pinto no Museu Paulista

Durante os aproximadamente 10 anos que Olivério Pinto atuou como zo6logo do Museu
Paulista, destacaram-se cinco expedic¢des das quais ou ele fez parte ou publicou trabalhos sobre
as aves da regido, a saber: Mato Grosso em 1931; Bahia em 1932; Goias em 1934, Amazonas
em 1936 e Pernambuco em 1938, com destaque especial para a viagem realizada a Bahia, que
resultou em uma monografia de pouco mais de 300 paginas, publicada no Tomo XIX da Revista

do Museu Paulista.

Esse periodo foi marcado ainda pela publicagdo de trabalhos na area de mastozoologia
por parte de Olivério Pinto, ainda que a maioria dos textos tratassem sobre o estudo das aves.

E para além das expedigdes e das publicagdes, foi um periodo de muitas atividades para o

31 Informagdes sobre a expedicdo a Serra do Roncador podem ser encontradas nas edi¢des 8 e
9 do ano de 1949 da revista Fauna, podendo ser acessadas através dos links a seguir: Fauna
(SP)-1943 a 1968 - DocReader Web (bn.br) , acessado em 20/02/2023, as 12:06 ¢ Fauna (SP)
- 1943 a 1968 - DocReader Web (bn.br) , acessado em 20/02/2023, as 12:06. Fontes 16 e 18



http://memoria.bn.br/DocReader/DocReader.aspx?bib=099961&Pesq=%22Oliverio%20Pinto%22&pagfis=3955
http://memoria.bn.br/DocReader/DocReader.aspx?bib=099961&Pesq=%22Oliverio%20Pinto%22&pagfis=3955
http://memoria.bn.br/DocReader/DocReader.aspx?bib=099961&pesq=%22Departamento%20de%20Zoologia%22&pasta=ano%20194&hf=memoria.bn.br&pagfis=4021
http://memoria.bn.br/DocReader/DocReader.aspx?bib=099961&pesq=%22Departamento%20de%20Zoologia%22&pasta=ano%20194&hf=memoria.bn.br&pagfis=4021
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zoologo, tendo em vista suas participagdes no Clube Zoologico do Brasil e Conselho Florestal

de Sao Paulo.

O texto publicado sobre a expedi¢do a Bahia ¢ uma rica fonte historica a respeito das
viagens de campo praticadas no Brasil durante a década de 1930. Nao s6 pela extensdo do
trabalho, mas pela riqueza de informagdes e detalhes que a fonte nos traz, indo desde a partida
de Olivério em S3o Paulo rumo ao porto de Santos, até a chegada na Bahia e os pontos
percorridos, com descrigdes dos lugares e das populagdes locais. Ou seja, trata-se de um texto
que ndo aborda meramente a questdo do estudo das aves daquela regido, mas sim de um
detalhado relato de viagem, onde Olivério expde antes de tudo, os motivos da viagem a Bahia
e retoma os ultimos naturalistas que 14 estiveram e tinham interesse no estudo da ornitologia.
A viagem foi deveras significativa, que possibilitou a Olivério que participasse do XII
Congresso Internacional de Zoologia em Lisboa, em 1935, onde, ao lado de outros nomes
relevantes da zoologia brasileira, como Afranio do Amaral e Alcides Prado, apresentou

trabalho a respeito da viagem a Bahia.>?

A estadia de Olivério na cidade de Jequié, esta presente nos comentarios que ele tece
no artigo, descrevendo alguns aspectos urbanos e sociais da cidade, assim como as fotografias

presentes na publicag@o, nos possibilitam vislumbrar algumas questdes.

E perceptivel nesse trabalho de Olivério Pinto, que ele mescla ao longo do texto trechos
a respeito das caracteristicas geograficas e sociais dos lugares por onde passa durante a viagem,
bem como as pessoas com quem estabeleceu contato nas cidades e fazendas; com passagens a
respeito das aves observadas e coletadas na regido, tecendo breves comentarios sobre espécies
que podem ser consideradas endémicas da regido, como Mpyiobius barbatus mastacalis
(Neuwied), que segundo o autor, ¢ tipica da Bahia até o sul de Sao Paulo, nas zonas de mata, e
a Chelidoptera tenebrosa, segundo Olivério erroneamente nomeada como um tipo de

andorinha, bastante comum na regiao.

Da monografia, o relato da expedi¢do encontra-se nas primeiras 39 paginas, segue-se
uma lista com as espécies de aves encontradas e apos isso, uma listagem comentada dos
espécimes coletados, com as referéncias de nomenclaturas propostas por outros autores e

analises de outras colegdes, que ocupam cerca de 250 paginas. No final completam a

32 Breve mencao ao XII Congresso Internacional de Zoologia ¢ feita no jornal Correio
Paulistano, no dia 27 de agosto de 1935, Correio Paulistano (SP) - 1930 a 1939 - DocReader
Web (bn.br) , acessado em 20/02/2023, as 12:11.



http://memoria.bn.br/DocReader/DocReader.aspx?bib=090972_08&pesq=%22Oliverio%20Pinto%22&pasta=ano%20193&hf=memoria.bn.br&pagfis=8897
http://memoria.bn.br/DocReader/DocReader.aspx?bib=090972_08&pesq=%22Oliverio%20Pinto%22&pasta=ano%20193&hf=memoria.bn.br&pagfis=8897
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monografia um resumo em inglés e um indice das espécies pelo nome cientifico, e depois outro

indice dos nomes vulgares.

Diversos trabalhos sobre os nomes populares ou vulgares, utilizados pelas populagdes
indigenas e locais para designar espécies de aves, foram comuns no Brasil desde o final do
século XIX, com um estudo realizado por Goeldi, no cléssico “As Aves do Brasil”, onde o
naturalista suico aborda os nomes nao cientificos utilizados para se referir as aves. Herman von
Ihering, em trabalho sobre as aves do estado de Sao Paulo, também mencionou a importancia
do conhecimento dos nomes indigenas das aves. Farias e Alves (2007), reforcam que, apesar
de no Brasil ndo existir uma lista padronizada dos nomes vulgares das aves, como nos EUA e
na Argentina, por exemplo, existe uma quantidade significativa de trabalhos sobre o tema ao
longo do século XX. Para os dois autores, alguns outros trabalhos, como o “Dicionario dos
Animais do Brasil”, obra pdstuma de Rodolpho von Ihering, o artigo do zo6logo do Museu
Paulista, companheiro de Olivério Pinto, Carlos da Cunha Vieira, sobre os nomes vulgares das
aves brasileiras, publicado na Revista do Museu Paulista, em 1936%, e o proprio “Catalogo
das Aves do Brasil”, de Pinto, foram obras que trouxeram contribui¢des significativas nesse

sentido.

Nos estudos da etnoornitologia, foram identificados que elementos como a plumagem
das aves, o canto, o tamanho e as espécies que tinham alguma presenca na alimentagdao humana,
eram as mais bem conhecidas pelas populagdes locais (FARIAS e ALVES, 2007). Esses eram
os elementos norteadores para o nome atribuido por essas populagdes a essas aves, ou seja, o
tipo de relagdo que os humanos possuiam com as espécies, era o que determinava a forma como

eram nomeadas.

No caso especifico dos nomes vulgares no Brasil, a importancia dos nomes indigenas
foi de extrema relevancia, dado que varios dos naturalistas estrangeiros que aqui estiveram,
utilizaram-se fartamente desses nomes para se referir as espécies, especialmente em periodos

anteriores ao estabelecimento na nomenclatura lineana.

3 Mengao ao trabalho de Carlos da Cunha Vieira, mais especificamente: VIEIRA, C. O. da C.

Nomes vulgares de aves do Brasil. In: Revista do Museu Paulista, Tomo XX. Sdo Paulo,

Imprensa Oficial do Estado, 1936.
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O estudo de Carlos da Cunha Vieira, zodlogo da subse¢do de vertebrados do Museu
Paulista, ao que tudo indica, contou com a colaboragdo de Olivério Pinto, especialmente nas
referéncias utilizadas no trabalho, juntamente com os catdlogos dos Thering, o de Goeldi ¢ o
estudo dos nomes tupis nas aves, de Rodolfo Garcia. O artigo de Carlos da Cunha, intitulado
“Nomes vulgares de Aves do Brasil”, atribui a nomeagao popular dada as aves, pela cor, canto,
forma ou pelo modo de vida das aves, citando alguns exemplos cldssicos dessas nomeagoes,
como o jodo-de-barro. Quanto a nomenclatura, Carlos da Cunha cita a predominancia do tupi
nos nomes, mas cita também a importancia dos nomes portugueses que foram atribuidos as

aves mais semelhantes as do continente europeu.

O autor cita ainda as diferencas regionais entre os nomes atribuidos e que em muitos
casos, 0 mesmo nome era utilizado para se referir a diferentes espécies, inclusive de familias
diferentes. Alguns casos como o jodo-de-barro possuem diversos nomes, como coloca Carlos
da Cunha na listagem exibida em ordem alfabética, dos nomes vulgares das aves. Diz o autor
os nomes utilizados para se referir & este passaro: “Amassa-barro (Bahia ¢ Matto Grosso),
Barreiro (R. Grade do Sul), Forneiro (idem), jodo-de-barro (Sao Paulo), Oleiro, Pedreiro
(Amazénia) - todas as espécies do género Furnarius, fam. Furnaridae**. Outro exemplo
citado pelo autor, que contém uma série de nomes diferentes de acordo com a regido, ¢ o Sacy,
como ¢ chamado na regido Sul, recebendo os nomes de fem-fem e matinta-pereira em Goias,
de sem-fim em Sao Paulo e de Peixe-frito na Bahia, todos usados para se referir a Tapera

naevia (L.).

3.1.2 As primeiras expedi¢does do Departamento de Zoologia

Durante os primeiros anos do Departamento de Zoologia podemos perceber um certo
padrdo nas expedi¢des empreendidas pela instituicdo. Com excegdes feitas as viagens para

Bahia e Alagoas, as outras se concentraram na atual regido central do pais, no proprio estado

3 Trecho retirado do artigo VIEIRA, C. O. da C. Nomes vulgares de aves do Brasil. In: Revista
do Museu Paulista, Tomo XX. Sio Paulo, Imprensa Oficial do Estado, 1936.
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de Sao Paulo, e em outros estados como Minas Gerais e no Rio de Janeiro, na regido da Serra

do Itatiaia.

Dos trabalhos de maior destaque desse periodo, um dos principais foi o realizado pelo
Departamento de Zoologia na regido do municipio de Amparo, no distrito de Monte Alegre,
em S3o Paulo. Sobre essa expedicdo, foram publicados alguns artigos no numero da Papéis

Avulsos publicado em 1944, entre eles o de Olivério Pinto sobre as aves da regido.

O Departamento de Zoologia realizou 4 viagens a regido de Monte Alegre, entre os
anos de 1942 e 1943, para observar a fauna em diferentes épocas do ano e poder analisar as
diferencas das aves durante o ano e¢ também a ocorréncia de determinadas aves em
determinadas estacdes. Na primeira viagem, realizada entre julho e agosto de 1942, José
Leonardo de Lima, responsavel pela coleta de aves e mamiferos, conseguiu obter 133
espécimes no primeiro momento. Em segunda viagem, realizada de forma breve entre os meses
de novembro e dezembro do mesmo ano, Jos¢ de Lima ndo conseguiu coletar quantidade
significativa de aves devido principalmente as chuvas na regido, comuns nessa ¢poca do ano.
A terceira passagem do coletor da instituicdo pela regido se deu em janeiro de 1943, tendo o
mesmo conseguido obter melhores coletas do que em relagdo a segunda expedicdo. A quarta e
ultima expedi¢do se deu em maio de 1943, quando José¢ Lima e Olivério puderam realizar

atividade de coleta de forma conjunta.

Olivério menciona ao longo do seu artigo publicado em 1944, as espécies mais comuns
na regido, que eram o tico-tico, o pardal, o sanhaco e a saira. Entre o tico-tico e o pardal havia
uma questdo relacionada a influéncia na agricultura, pois havia um debate, sobre o qual
Olivério ja havia se posicionado em artigo no Boletim Bioldgico, sobre a possivel ma influéncia

do pardal nas lavouras.*’

As espécies listadas por Olivério, que foram coletadas ao longo da expedigdo, sdo
mencionadas quase sempre pelos nomes cientificos das espécies acompanhados dos nomes
comuns, sendo geralmente mencionados os locais mais comuns de se encontrar aquelas

espécies.

O artigo de Olivério Pinto a respeito da influéncia dos pardais na agricultura: PINTO, O.
M. O. O pardal em suas relagcdes com a agricultura. In: Boletim Bioldgico: Sao Paulo, Vol.1,
n.1, 1933.
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Neste trabalho Olivério expde sua preocupacdo com a devastagdo das matas, e a
consequente fuga de animais de regido, especialmente no que se refere as aves. Durante os anos
1940 no Brasil havia um grande debate em torno da preservagdo da natureza brasileira, tendo
os governos de Getulio Vargas empreendido uma série de legislagdes e medidas no tocante a
protecdo da fauna e da flora nacionais. Tendo isso em vista, a questdo das consequéncias
geradas pela devastagdo ambiental eram um dos principais topicos abordados pelos cientistas
brasileiros na época. Olivério Pinto lamenta a dificuldade de serem encontradas as espécies de
aves tipicas da regido, que perderam seu habitat natural no processo de devastacao florestal na

regido. Diante dessa tematica, Olivério ¢ enfatico ao afirmar:

“No que toca a generalidade das espécies mais notaveis da fauna alada
indigena, s6 ha um meio de preserva-la da extingdo completa e definitiva. E
a manutengdo de grandes reservas de mata natural, em que possam se

multiplicar a vontade, livres dos cagadores ¢ de outros inimigos seus, satélites

do homem™3®

Outro ponto merecedor de destaque no texto, sdo as relagdes ecoldgicas analisadas por
Olivério em relagao as aves. Em varios momentos, o autor analisa as relagdes dos insetos e das
arvores frutiferas com as aves, inclusive através das andlises estomacais dos espécimes

coletados.

Dois anos depois, foi publicado um artigo adicional sobre essas expedi¢des publicado
no n°6 da Papéis Avulsos®’, onde Olivério adiciona algumas colocagdes a respeito das aves
coletadas e dos estudos realizados com base em outras cole¢des presentes no Departamento de
Zoologia e em catalogos e publicagdes de autores estrangeiros, como era de costume nos

trabalhos de Olivério Pinto.

Outro trabalho relevante desse periodo foi o artigo publicado a respeito de nova visita

realizada ao estado da Bahia, dez anos apos a visita de 1932. Tendo escolhido a regido da ilha

3% PINTO, O. M. O. Sobre as aves do Distrito de Monte Alegre, Municipio de Amparo (Sao
Paulo, Brasil). Papéis Avulsos, Vol. 4, 1944, pags. 117-149.

PINTO, O. M. O. Algumas adendas a avifauna de Monte Alegre. Papéis Avulsos, Vol. 6,
1945, pags. 135-142.
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da Madre de Deus para uma rapida viagem realizada no inicio de 1942, que teve seus resultados

publicados no n°3 da Papéis Avulsos.>®

Nesta expedicao, Olivério identificou uma espécie de ave que havia coletado na visita
de 10 anos atras, porém em outra regido da Bahia. Trata-se da Pseudoseisura cristata cristata
(Spix), que Olivério acreditava estar circunscrita a regido da caatinga, porém foi possivel
observa-la na viagem de 1942. O registro pela primeira vez deste passaro nesta regido tinha
como causa provavel, segundo Olivério Pinto, a destruicao das matas da regido do Reconcavo
baiano, que acontecia naquela época, e a auséncia de qualquer iniciativa de tentar reflorestar a

regiao.

Para além dessas, a ja& mencionada expedi¢do em conjunto com o Instituto Butantan,
em 1949 a Mato Grosso, quando foram enviados pelo Departamento de Zoologia Emilio Dente
e Werner Bokerman, foi mais uma das regides visitadas pela instituicdo. O material coletado
pelos auxiliares do Departamento de Zoologia durante a expedigdo possibilitou a publicacio
de um artigo de Olivério em parceria com Eurico Camargo, publicado no Volume 10 da Papéis

Avulsos.>®

Outra regido visitada por membros do Departamento de Zoologia nessa época, que
gerou um vultoso artigo de Olivério Pinto, foi no Parque Nacional do Itatiaia. Tendo enviado
inicialmente o taxidermista José Leonardo de Lima no final de 1949 a regido, para coletar
espécimes de aves e mamiferos com a ajuda dos funcionérios do parque e ajudar na formagao
de um museu de histdria natural do parque, com a participagao do entdo diretor, Dr. Wanderbilt

Duarte de Barros.

O estudo publicado sobre esse tema na Papéis Avulsos, no ano de 1951%°, contém

inicialmente uma retomada dos estudos anteriores realizados sobre a fauna da regiao de Itatiaia,

#PINTO, O. M. O. Nova contribuicao a ornitologia do Reconcavo (Baia). Papéis Avulsos,
Vol. 3, 1943, pags. 265-284.

¥ CAMARGO, E. A; PINTO, O. M. O. Nova contribui¢ao a ornitologia do Rio das Mortes.
Resultado da expedi¢ao conjunta do Instituto Butantan e Departamento de Zoologia. Papéis
Avulsos, Vol. 10, 1952, pags. 213-234.

P PINTO, O. M. O. Aves do Itatiaia. Lista remissiva ¢ novas achegas a avifauna da regio.
Papéis Avulsos, Vol. 10, 1952, pags. 155-208.
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tanto por parte de instituigdes brasileiras como estrangeiras. Olivério cita os estudos feitos pelo
proprio Museu Paulista, que enviou Hermann Luderwaldt para Itatiaia em 1906 e depois do
American Museum of Natural History, através da expedi¢ao do ornitdlogo E. G. Holt, que

esteve na regido em 1922.

Olivério menciona sua presen¢a em Itatiaia em momento posterior, em 1950, ocasido
em que o zodlogo pdde realizar observagdes de natureza ecoldgica e geografica, analisando o
conceito de zonas bioldgicas proposto por Frank M. Chapman para estudar as aves da Colombia
e do Equador. Por se tratar de uma zona montanhosa, as coletas feitas por José Leonardo de
Lima na regido do Parque do Itatiaia foram separadas em zonas de altitude. Basicamente o
autor norte-americano, Frank Chapman, propunha que as coletas fossem sistematizadas em trés
zonas: Tropical, Subtropical e Temperada. Entretanto, Olivério propde algumas alteracdes
nessas categorias, substituindo a categoria Tropical, por “Zona Quente”, afirmando que na
regido estudada na Serra do Itatiaia, nesta altitude existiam ja muitas areas descobertas de
vegetagdo. A regido da “Zona Quente” teria medidas entre 500 e 1100 metros de altitude, locais
onde José Lima realizou coletas em 1949 e 1950. A segunda zona, foi classificada por Olivério
como Intermedidria, substituindo a Subtropical de Chapman. Nesta zona se concentraram as
maiores coletas de aves realizadas pelas expedi¢des do Departamento de Zoologia, abrangendo
altitudes entre aproximadamente 1200 e 1800 metros. E uma terceira zona, intitulada de
“Temperada” pelo ornitdlogo brasileiro, onde as matas dao lugar a uma vegetagao rasteira de
gramineas e pequenos arbustos, e o resultado das coletas foi pouco numerosa por conta do ar
rarefeito, e por ser um local onde vivem poucas espécies de aves, tendo na ocasido registrado

a espécie Oreophylax moreirae nesta regiao.

3.1.3 As expedicoes do Departamento de Zoologia ao Norte e Nordeste

Durante os anos 1950 e inicio dos anos 1960, as principais excursdes cientificas da
instituicao, foram realizadas para estados e territérios das regides norte e nordeste do Brasil,

com excecdo a viagem ao Parana realizada por Emilio Dente e Dionisio Seraglia em 1953.
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Foram visitados os territorios do Acre e do Rio Branco (que atualmente corresponde ao
territorio do estado de Roraima) na regido Norte, e os estados de Alagoas, Bahia, Piaui, Ceara

e Paraiba no Nordeste.

A viagem feita ao Territdrio do Acre em 1951, contou com a participacao do entdo
técnico da divisdo de aves, Emilio Dente, que ficou responsavel pela coleta do material
zoologico. A expedicdo realizada ao Territério de Rio Branco também contou com a

participacdo do mesmo funcionario da instituicdo em 1962.

O artigo de Olivério Pinto e Eurico Camargo menciona o relatorio de viagem, produzido
por Paulo Vanzolini, e também a importancia de visitar a regido do Alto Rio Puras*!, localidade
da qual o Departamento de Zoologia possuia pouquissimos exemplares ornitologicos da regiao
obtidos através de permutas. Ao final da viagem, foi possivel registrar, de acordo com Olivério
Pinto, duas novas espécies, um andorinhdo Chaetura egregia, ¢ um beija-flor Amazilia

bartletti.

Durante esta viagem, Emilio Dente foi vitima de paludismo o que o levou a solicitar
licenca satde no ano de 1952, como informa o pedido de 13 de fevereiro daquele ano*. Ao
que parece, as expedi¢cdes para essa regido do pais eram bastante complicadas, com pouca
infraestrutura e recorrente acometimento de doengas. Em 1962, em expedicao ao Territorio
Federal de Rio Branco, Emilio Dente foi acometido de febre maleita e apds a expedi¢do, ainda
acometido pela doenca, solicitou pedido de dispensa do servico, como havia feito 10 anos

antes.®

Excecdo dessa década foi feita a expedig@o a regido oeste do Parand, que foi visitada
por dois membros do Departamento de Zoologia, Emilio Dente e Dionisio Seraglia, na virada

do ano de 1953 para 1954. O relatério produzido por Emilio Dente** contém os pontos pelos

1 CAMARGO, E. A.; PINTO, O. M. O. Resultados ornitolégicos de uma expedicao ao
territorio do Acre pelo Departamento de Zoologia. Papéis Avulsos, Vol. 11, 1954, pags. 371-
418.

2 DENTE, Emilio. Declaragdo. 13 de fevereiro de 1952, Sdo Paulo. [para] DIRETOR do
Departamento de Zoologia, Sao Paulo, Solicitacdo de dispensa para tratamento de saude. 1f.
# DENTE, Emilio. Carta. 17 de julho de 1962, Sdo Paulo. [para] DIRETOR do
Departamento de Zoologia, Sao Paulo, solicitagdo de autorizagdo para se ausentar do trabalho
por motivo de doenca, 1f.

“ DENTE, Emilio. Relatorio. Sem data e/ou local. Relatorio da viagem ao estado do Parana,
3f.
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quais percorreram, desde a partida de trem da capital paulista, até os trechos de navegacao que
fizeram para chegar até a regido desejada. O relatorio também possui observacdes sobre os
locais que continham maior presenca de aves, e quais espécies eram mais comuns, tendo a
coleta resultado em 480 espécimes de aves e algumas dezenas de outros tipos de vertebrados,

principalmente sapos e lagartos.

Ha ainda um artigo escrito por Olivério Pinto e Eurico Camargo a respeito dessa
viagem. Nele estdo presentes as espécies de aves coletadas, contendo em algumas delas
comentarios e observacdes relevantes do ponto de vista da morfologia, da diferenciacdo de
espécies, além das zonas de ocorréncias de cada uma delas. Para elucidar a questao, irei citar o
caso do Hylocharis chrysura lessoni, reforgando a proposi¢ao colocada por Pinto décadas atras
a respeito da diferenciacdo dessa subespécie em relagdo a outra semelhante, a Hylocharis
chrysura chrysura, de ocorréncia comum na regido do norte da Argentina e sul do Mato Grosso.

A respeito disso, Olivério expde seus argumentos no trecho a seguir:

“O material de Hylocharis chrysura (Shaw) que temos em maos, muito maior
do que o utilizado por Pinto, hd& um quarto de século, ndo infirma as
conclusdes a que ele chegara no tocante as caracteristicas divergentes das aves
argentinas, mas, muito ao contrrio as reforca. Sob esse ponto de vista, os
exemplares trazidos agora do Rio Paracai sdo particularmente preciosos, por
isso que se colocam entre os que mais fortemente divergem dos da regido
platina, tanto pela tonalidade decididamente verde das partes superiores (ao
em vez de douradas ou bronzeas), e a grande reducdo da nédoa mental
ferruginea, como pelo tamanho menor e escurecimento quase completo do
bico (maxila superior). As aves de Mato Grosso, de que temos copiosa série,
destacam-se também a primeira vista das do Parana e das de quase todo
Estado de Sao Paulo, aproximando-se mais até das da Argentina no forte

colorido acobreado do dorso, restricio do escuro a ponta do bico etc[...]”

Voltando-se para a regido Nordeste, durante os anos 1950 o Departamento de Zoologia
percorreu parte consideravel desse territdrio. Duas expedi¢des foram realizadas, durante os

anos de 1951 e 1952 para o estado de Alagoas, tendo a primeira delas, contado com a

* Trecho retirado do artigo CAMARGO, E. A.; PINTO, O. M. O. Lista das aves colecionadas
nos limites ocidentais do Estado do Parana. Papéis Avulsos, Vol. 12, 1954, pags. 215-234.
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participag@o de Olivério Pinto e Emilio Dente. Enquanto na segunda, além de Emilio Dente,

participou da viagem o zodlogo da institui¢ao, Carlos Camargo.

A expedicao a Alagoas de 1951, realizada entre os meses de setembro e outubro daquele
ano foi um trabalho que trouxe bons resultados para a institui¢ao, tendo Olivério registrado nao
somente as observagdes com relagdo a avifauna silvestre da regido, como também algumas
observagdes a respeito da fauna de mamiferos e algumas notas de botanica de plantas tipicas
das regides visitadas na ocasido, em propriedades proximas a capital Macei6. Nao podemos
afirmar com precisdo a quantidade de material coletado em cada uma das expedi¢des, no
entanto, Olivério afirma que as duas viagens renderam 604 exemplares de 193 formas distintas,
no que se refere a coleta ornitologica, resultando no registro de 7 novas subespécies. A respeito
disso, o autor comenta apenas que a segunda expedicao, que foi realizada quase na mesma
época do ano anterior, foi focada em obter alguns exemplares de espécies especificas, como a

Tinamus solitarius.

Analisando a biogeografia do local, Olivério afirma o seguinte:

“Situado na interseccdo de duas regides zoogeograficas claramente
diversificadas, ndo admira que ao Estado de Alagoas caiba representar
nimero avultado de formas intermediarias, e altamente interessantes do ponto
de vista do estudo das relagdes existentes entre a avifauna do Brasil este-
meridional e a do norte extremo do pais. Claro € que tais formas sdo, ndo raro,
apenas a amostra, por assim dizer residual, de uma cadeia cujos elos na
maioria das vezes se perderam num passado mais ou menos remoto da
evolugcdo seguida pelos diferentes grupos, como resultado de fatores
inimaginaveis, vinculados uns ao aparente acaso das modificagdes genéticas,
outros as altera¢des experimentadas pelo meio, aqui compreendidos os fatos
concernentes a geografia propriamente dita, como os que dizem respeito as

condigdes ecologicas.

Tudo leva a crér que a configurag@o atual da parte mais oriental do continente
sul-americano, correspondente ao este-septentrido brasileiro, seja o resultado
de acidentes experimentados pela morfologia das terras, origem por sua vez,
em boa parte, das profundas modifica¢des climaticas que acabariam por criar,
do ponto de vista da fauna, como da flora, verdadeiro hiato entre a Amazonia

¢ a porgdo tropical da faixa oriental atlantical...]”4®

% Trecho retirado do artigo PINTO, O. M. O. Resultados ornitologicos de duas viagens
cientificas ao Estado de Alagoas. Papéis Avulsos, Vol. 12, 1954, pags. 1-97.
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Através do trecho acima, podemos observar o raciocinio de Olivério Pinto a respeito da
separagdo geografica das espécies de aves, de acordo com as zonas geograficas e climaticas,
incluindo ai as transformagdes pelas quais essas regides passaram, resultando em mutagdes
divergentes das espécies de aves. Continuando este raciocinio, na sequéncia do artigo
publicado na Papéis Avulsos, em 1954, Olivério ressalta um certo padrio existente entre as
subespécies de aves, onde as tipicas da regido do baixo Amazonas costumam serem menores
que as do Nordeste. E que as subespécies encontradas na parte meridional do Brasil costumam
ser maiores que as encontradas no Nordeste. Para ilustrar esse caso, o autor cita o exemplo da
Tangara violacea aurantiicollis, encontrada no Nordeste, que tem medida maior do que a

Tangara chlorotica e a Tangara cyanocephala, tipicas da regido amazonica.

Além das mudancgas no tamanho, Olivério faz comentérios relacionados a plumagem
das aves, onde o autor menciona que o tipico colorido das plumagens das aves da regido leste
do Brasil (incluindo ai boa parte da costa nordestina), esvai-se a medida que nos aproximamos

das regides mais ao sul do pais.

Ainda neste artigo, analisando as relagdes ecologicas dos seres vivos da regido, e
algumas das impressdes sobre a presenga de macacos na regido, apenas do género Callithrix,
tracando sua relagdo com a febre amarela, demonstra parte do repertdrio intelectual e a

importancia dos artigos de Olivério Pinto, que transcendiam facilmente ao estudo das aves.

Entre os anos de 1957 e 1958, o Departamento de Zoologia organizou uma série de
expedigdes cientificas, que tiveram como objetivo investigar a fauna de varios estados do
Nordeste brasileiro. As expedi¢des contaram com auxilios financeiros tanto por parte do CNPq
como do Los Angeles County Museum, instituicdo com quem o Departamento de Zoologia

estabeleceu extensa troca de espécimes zoologicos.

Em 1957, visitando novamente o estado de Alagoas, foram feitas paradas em locais ja
conhecidos anteriormente pelos membros da instituicdo, em decorréncia das expedi¢des de
anos atras, tratando-se da Usina Sinimbu e do Engenho Riachao. Depois de Alagoas, o proximo
estado visitado foi a Paraiba. Nesse estado, onde Olivério lamenta a auséncia de estudos sobre

a fauna ornitologica durante o século XX, os membros do Departamento de Zoologia
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permaneceram entre os meses de abril e julho, tendo visitado as regides de Curema e

Mamanguape e resultado na coleta de 230 espécies de aves.

Em 1958, uma nova expedicao foi realizada, dessa vez iniciada pela regido noroeste da
Bahia, nas regides do Rio Grande e do Rio Preto. Para essa viagem e para o Ceard, constam
autorizagdes por parte do governo estadual de Sdo Paulo, para que Emilio Dente se ausentasse
do servico*’*. Da viagem a Bahia, iniciada em fins do més de fevereiro, consta um relatdrio
de viagem de Emilio Dente. Neste documento podemos acessar algumas informagdes relativas
as questdes praticas da viagem, como os transportes utilizados, a contratagdo de auxiliares

locais na viagem, mencionando valores em alguns casos, como nos paragrafos abaixo:

“Deixei Buritirama no dia 24 as 6 horas com 375 pecas preparadas ¢ datada

de 10 a 22 de margo.
O transporte de volta foi feito em Ford tipo 1929, por 2.000,00 cruzeiros.

Chegamos em Barra as 12 horas, no mesmo dia providenciei condugao para

Santa Rita.

Saimos dia 25 as 6 horas, com Jeep fretado por Cr.$5000,00. A estrada segue
o rumo do Rio Grande, pela margem esquerda e é péssima, apesar de ser um
pouco melhor que a de Buritirama. As 11 horas chegamos em Boqueirdo,
lugarejo situado na confluéncia do Rio Preto com o Rio Grande, e que divisa

os municipios de Barra e Santa Rita de Cassia.

No trajeto entre Boqueirdo e Santa Rita fomos colhido por forte chuva;

chegamos as 18 horas.

No dia 26 fomos cedo para uma casa distante meia légua da cidade. Casa boa
e grande que me foi oferecida pelo seu proprietario. Assim que terminamos a
arrumacao, fomos para o mato, porém a chuva impediu que se fizesse algo de
util, contratei 2 cagadores a CR$35,000 por dia e uma cozinheira por

Cr$200,00 mensais.”*

4 Diretor Geral do Departamento de Administracdo da Secretaria de Agricultura. Declaragao.
20 de junho de 1958, Sao Paulo. Autorizagdo do governador do estado para Emilio Dente se
ausentar do servi¢o em razao de excursao cientifica ao Ceara, 1f.

“¢ Diretor Geral do Departamento de Administra¢do da Secretaria de Agricultura. Declaragdo.
6 de maio de 1958, Sdo Paulo. Prorrogacdo do prazo para Emilio Dente se ausentar do
servi¢o no Departamento de Zoologia em razdo de excursdo cientifica empreendida na Bahia
e no Piaui, 1f.

® DENTE, Emilio. Relatorio. 30 de junho de 1958, Sao Paulo. Documentacao pasta “Emilio
Dente”, arquivos MZ/USP. Relatorio de viagem realizada ao noroeste extremo do estado da
Bahia, 7f.
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Apoés a passagem pela Bahia, a expedigdo rumou para o sul do Piaui, onde foram
visitadas localidades proximas ao Rio Corrente, inclusive a cidade de mesmo nome no Piaui,
na regido da fronteira com o estado da Bahia. Apos breve passagem por essa regiao, a equipe

voltou para as cidades visitadas anteriormente na Bahia, de onde voltaram para Sdo Paulo.

A segunda parte da expedi¢cdo, que se deu no estado do Ceara, foi significativa para
Olivério Pinto, especialmente sob o ponto de vista da coleta ornitoldgica, que rendeu 250
espécies, enquanto a passagem anterior pela Bahia havia coletado apenas 143. Olivério e Eurico
Camargo reconheciam que aquela altura, o Ceara era um dos lugares mais bem estudados do
Nordeste do ponto de vista da ornitologia, tendo sido visitado por renomados ornitélogos, como
Emilia Snethlage e Robert Becker. A passagem pelo Ceard visitou a regido da Serra do Baturitg,
onde ha remanescentes de floresta de mata atlantica em meio ao semidrido que permeia quase
todo o estado. Nesta regido foi registrada a ocorréncia de uma nova subespécie de aragari, a
Selenidera gouldii baturitensis. Além da regido serrana, foi visitada também parte da zona

costeira, no municipio de Icarai.

No artigo publicado no Volume XI dos Arquivos de Zoologia®, Olivério e Eurico
reuniram uma extensa lista dos espécimes coletados, com fartos comentarios a respeito das
espécies, debatendo questdes relacionadas a variagdes de espécies, divergéncias de
nomenclaturas e zonas de ocorréncias das espécies. Nestes comentarios, hd indicios das
referéncias tedricas utilizadas por Pinto e Camargo, dentro do universo da biologia, para além

dos nomes citados.

Comentando sobre um espécime de Geranospiza caerulescens gracilis (Temminck),
coletado na Paraiba, os zo6logos utilizam o conceito de populacdes para se referir as variagdes
da espécie coletada pelos europeus durante o século XIX, em territorio brasileiro, e pelos
estudos realizados pelo ornitdlogo americano James Lee Peters. O conceito de populagdo foi
endossado por zodlogos adeptos da teoria darwinista, especialmente entre o final do século
XIX e inicio do XX. Dentre eles Ernst Mayr, ornitologo norte-americano que desenvolveu

estudos no sentido de aprimorar a teoria da sele¢do natural de Darwin. Em um de seus livros,

**CAMARGQO, E. A.; PINTO, O. M. O. Resultados ornitologicos de quatro recentes
expedigoes do Departamento de Zoologia ao Nordeste do Brasil. Arquivos de Zoologia do
Estado de Sao Paulo, Vol. 11, 1961, pags. 193-284.
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Mayr (2001) aponta a importancia do conceito de populacdes para entender a teoria darwinista,
postulando que o proprio conceito de populagdes seria o nivel mais baixo de uma organizacao
de seres vivos, e que, adotando-se o modo de pensar a evolugao de forma gradual (como propde
a teoria de Darwin), os espécimes ndo se transformam em um novo tipo de ser, mas as
populacdes € que sofrem transformagdes. De acordo com Santos (2008), a sistematica moderna
reuniu cientistas de diversas areas e formaram uma espécie de “sintese da teoria evolutiva”,
que levou a estabelecer consensos a respeito da teoria da evolucdo proposta por Darwin e

Wallace, pois segundo o autor:

“[...]A analise conjunta do amplo espectro de evidéncias e conceitos oriundos
das diversas areas das ciéncias naturais levou a delimitagdo de uma estrutura
consensual para a teoria da evolucdo: o processo evolutivo ¢ gradual, ndo
afeito a saltos abruptos, baseado na selegdo natural de variedades
preexistentes, que resultam de alteragdes aleatérias tais como mutagdes
genéticas e recombinagdes cromossdmicas. A sintese deu primazia ao
pensamento populacional para a compreensao da origem da diversidade. Para

entender a evolucdo, deve-se estudar como as caracteristicas se alteram e

como elas se propagam temporalmente nas populagdes|...]"!

Retomando a fonte analisada, do artigo de Olivério Pinto e Eurico Camargo, nela
podemos observar ndo somente na analise da espécie acima referida, onde ¢ mencionado o
conceito de “populagdes sul-americanas", mas em outros pontos do artigo, onde o conceito de
populagdes ¢ retomado, no sentido de averiguar as variagdes populacionais entre as espécies e

subespécies de aves.

A mengao ao conceito de “populacdes sul-americanas" também pode ser observada nos
escritos de Mello Leitao, no contexto do trabalho para a publicacdo da obra “Zoogeografia do
Brasil”. Segundo Duarte (2014), ao se interessar pela distribuigdo das espécies de aranhas pelo
territorio brasileiro, Mello Leitdo observou que estas ndo obedeciam aos limites territoriais
politicos e que muitas delas tinham como areas de ocorréncias varios paises do continente sul-

americano, o que levou o autor a estudar e catalogar inimeras espécies comuns a outros paises,

> SANTOS, Charles Morphy Dias dos. Os dinossauros de Hennig: sobre a importancia do
monofiletismo para a sistematica bioldgica. Scientiae Studia: Sao Paulo, v. 6, n. 2, p. 179-200,

2008.
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especialmente na Argentina. Dessa forma, Mello Leitdo, que inicialmente desejava estudar a
zoogeografia do territorio brasileiro, imbuido de sentimento nacionalista do contexto histérico

em que vivia, acabou por estender a sua analise a todo o continente (DUARTE, 2014).

Em outros trechos do artigo sobre as expedi¢gdes ao nordeste do Brasil, o conceito de
populacao ¢ utilizado, como por exemplo, no caso do estudo da Phaetusa simplex simplex
(Gmelin). A espécie foi coletada na Bahia, as margens do Rio Sdo Francisco e foram
comparadas pelos zo6logos com as populagdes de P. s. chloropoda (Viellot), que € como sao
chamadas as populagdes tipicas das regides sul e central do Brasil. Entretanto, os zoologos
afirmam que hd muita variabilidade entre as subespécies € que € quase impossivel tragar uma

delimitacdo geografica entre as duas subespécies.

Através da andlise dessa fonte, onde os zoologos identificaram as proximidades entre
varias espécies de aves, principalmente através das separagdes geograficas por zonas de
ocorréncia, podemos supor que Olivério e Eurico identificavam a teoria da evolu¢do por
selecao natural proposta por Darwin, como a mais plausivel para as transformagdes das
espécies no planeta. A ideia de espécies que adquirem diferencas de forma gradual e ndo de
forma abrupta, como supunham os saltacionistas, demonstra que os zo6logos brasileiros em
questdo acreditavam que as barreiras geograficas e as distdncias poderiam gerar diferencas
entre as espécies, fazendo com que a morfologia e a estrutura das aves se diferenciassem de
regido para regido. Um trecho localizado nessa mesma fonte a respeito das expedigdes ao

nordeste evidencia esse pensamento, na seguinte passagem:

“[...] Sob este ponto de vista ele se aproxima muito mais das populacdes do
extremo norte do Brasil, unanimemente tidas como da forma tipica.
Entretanto, o problema da separabilidade de T. n. chochi (Viellot), com base
no tamanho um pouco maior das aves sul-brasileiras e paraguaias, estd muito
longe de ser simples, visto ndo sé o carater gradual da variagdo em apreco,
como tambem a amplitude das variagdes individuais. E o que de ha muito
reconhecera Hellmayr (67:435) e ja foi amplamente discutido por Pinto

(140:342-3).752

2. CAMARGO, E. A.; PINTO, O. M. O. Resultados ornitoldgicos de quatro recentes
expedi¢des do Departamento de Zoologia ao Nordeste do Brasil. Arquivos de Zoologia do

Estado de Sao Paulo, Vol. 11, 1961, pags. 193-284.
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Uma das formas utilizadas por Olivério para evidenciar as diferencas entre as
ocorréncias de aves em regides distintas era através das tabelas [ver imagem em anexo 2], como
a que consta nesta publicagcdo das expedi¢des ao nordeste. Se referindo a subespécie Aramus
guarauna guarauna (Linngé), Olivério cita as medidas da asa, cauda, bico e tarso, dos machos
e fémeas dos espécimes que tem conhecimento, citando os diferentes locais de ocorréncia, indo
desde colecdes oriundas da Amazonia, Alagoas, Ceara, Mato Grosso, Sao Paulo, até o sul do

pais.

De modo geral, as colecdes advindas das expedi¢des empreendidas pelo Departamento
de Zoologia, ndo somente aos estados da regido Nordeste, mas todas as expedi¢cdes de uma
maneira geral, puderam contribuir em grande medida, para um melhor mapeamento da
ocorréncia das espécies ao longo do territorio brasileiro. Além dessa contribui¢do, podemos
citar a importancia de perceber se determinadas espécies ndo sdo mais observadas na regido e

outras que se imaginavam extintas, foram coletadas.

Em algumas situagdes, Olivério se baseava nos escritos de naturalistas estrangeiros para
saber da ocorréncia de determinadas espécies em algumas regides, especialmente os trabalhos

mais detalhados, como foi o caso da expedi¢do empreendida pelo principe Wied-Neuwied.

Aqui nestas expedic¢des, novamente a questdo dos nomes vulgares se faz presente, dessa
vez em relatério de Emilio Dente na viagem ao noroeste da Bahia, nas paginas finais o
taxidermista cita alguns nomes utilizados na regido para se referir as aves. Segue abaixo a

pequena listagem:

“Cae-cae - Ara nobilis

Luca - Todas as Elaeneas

Pumbu - Columbigalinas

Griguilim - Aratinga aurea

Guerrem - Aratinga cactorum caxiana
Papa-enchu - Compsthraupis loricata
Maria-mole - Guira guira

Péga - Icterus C. tibialis

Verdadeira - Columba picazuro marginalis
Churé - Sicalis colombiana leopoldinae
Jodo-branco - Xolmis irupero nivea

Pegué - Jacana spinosa jacana
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Cratna - Phimosos infuscatus nudifrons

Martim gravata - Megacerile Torquata”33

Ainda se referindo a esta expedi¢do, hd também, uma carta de Eurico Camargo,
informando o envio de 33 espécimes ao Los Angeles County Museum. Na correspondéncia do
zo6logo do Departamento de Zoologia consta a lista das espécies e as quantidades de cada uma,
referentes as espécies que o museu norte-americano perdeu. Para além desta relagdo, consta a
listagem de mais 16 espécimes coletados no Ceard, para a mesma institui¢do, que Eurico
Camargo desejou enviar por conta propria, juntamente com outras colegdes de Alfonso Olalla,

que remeteu cole¢des particulares 2 mesma instituicdo californiana.>*

3.2 Ornitdlogos, coletores e amadores

O estudo dos diferentes espacos da producdo cientifica, nos permitiu observar com
maiores detalhes a participacdo dos amadores, dos coletores e no caso especifico da ornitologia,
os taxidermistas, que desempenharam e desempenham um papel de extrema relevancia. Esses
estudos permitiram, dessa forma, observar uma maior proximidade entre os zodlogos,
botéanicos e gedlogos com os profissionais que os auxiliavam, fossem os técnicos da instituicao
ou moradores e/ou coletores locais. Morus (2016) fala sobre a importancia dos coletores,
informantes locais e apoios personalizados nas ciéncias praticadas em espago aberto, pois
segundo o autor, as atividades e publicagdes dos cientistas sdo sustentadas por trabalhadores e
conhecimentos locais que sdo ainda invisiveis para a Histdria, pois ndo tiveram seus respectivos

papéis reconhecidos.

Kuclick e Kohler (1996), afirmam que as ciéncias de campo, por serem praticadas em
um local aberto e sem fronteiras bem definidas (como ¢ o caso do laboratorio), ocasionam uma

falta de maior controle sobre o que acontece neste espaco. Sobre isso, os autores utilizam o

53 DENTE, Emilio. Relatorio. 30 de junho de 1958, Sdo Paulo. Documentagao pasta “Emilio
Dente”, arquivos MZ/USP. Relatorio de viagem realizada ao noroeste extremo do estado da
Bahia, folhas 5 ¢ 6.

* CAMARGOQO, Eurico Alves. Carta. 29 de setembro de 1959, Sao Paulo. [para] DIRETOR
do Departamento de Zoologia, Sao Paulo. Material enviado ao los Angeles County Museum
da Califérnia em permuta, 2f.
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conceito de heterogeneidade, para descrever a diversidade de ciéncias praticadas no campo, os
cientistas (profissionais e amadores), os multiplos aspectos e atores envolvidos no ambiente do
campo, que podem incluir, por exemplo: cacadores, turistas, cientistas e artistas. Falando mais
especificamente sobre as ciéncias praticadas no campo, o conceito de heterogeneidade ai se
aplica na diversidade dos engajados nas expedi¢des de campo, incluindo ai zodlogos,
botanicos, paleontdlogos, taxidermistas, coletores, amadores, populacdes locais, artesdos,

dentre outros.

No ambito das viagens de campo voltada diretamente para fins cientificos, no caso dos
funciondrios do Departamento de Zoologia, podemos encontrar em alguns trechos da
documentacao analisada, evidéncias de questdes praticas relacionadas as excursoes cientificas.
Para citar um exemplo, podemos mencionar a relagdo do material de campanha levado para a
viagem realizada ao oeste do Parand, por Emilio Dente e Dionisio Seraglia, em 1954. Esta
relacdo de materiais consta na documentacdo do MZ/USP e através dela, podemos ter uma
no¢do de como se davam as atividades de campo dos coletores institucionalizados do
Departamento de Zoologia, com informagdes a respeito do material de acampamento e do
material de coleta utilizados. Para o acampamento foram relacionados barracos de lona,
lampides, malas e machado. Ja para a coleta, foram levados pelos coletores, espingardas e
carabinas de diferentes calibres. Além desse material, ainda foi utilizado um motor de popa,

como consta no relatorio.”

Olivério Pinto também dedicou parte dos seus esforcos enquanto zoologo, escrevendo
artigos voltados para o publico amador da ornitologia. Na década de 1930, ele escreveu dois
artigos no Boletim Biologico, onde sao analisadas questdes praticas relacionadas a caca e a
coleta de aves. Nestes artigos, Olivério sugere melhores horarios e locais para a coleta de aves,
o melhor modo de conservar e transportar o material coletado para que nao fosse danificado e
servisse para analises cientificas. Além disso, o zo6logo ainda menciona questdes referentes
aos melhores calibres de armas para serem utilizados, de modo a nao danificarem e ndo causar

estragos nos espécimes.>°

5 DENTE, Emilio. Relatorio. Sem data e/ou local. Relatorio do material de campanha
utilizado nas viagens ao estado do Parana em 1954, 2f.

*¢ Os dois artigos mencionados sdo os seguintes: PINTO, O. M. O. Coleta e preparo de
material ornitologico. Boletim Biologico: Sdo Paulo, Vol.2, n.1, 1934.
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Segundo os autores norte-americanos Kuklick e Kohler (1996), os amadores sdo
participantes de grande importancia no universo das ciéncias de campo, sendo que no caso
dessas ciéncias, a linha que divide a atividade cientifica da atividade amadora ¢, em muitos

casos, confusa e ténue.

Na ornitologia, os naturalistas amadores se revelam de fundamental importancia, pois
sdo através dessas pessoas, que na maior parte das vezes, os naturalistas institucionalizados
conseguem obter maiores informagdes sobre os espécimes, € em muitos casos inclusive os
proprios espécimes coletados por esses amadores. Segundo Mayfield (1979), os amadores
dentro do campo da ornitologia, promoveram uma contribui¢do como em nenhum outro ramo

da zoologia e até mesmo em toda a biologia.

A ornitologia, segundo Mayfield (1979), desde muito tempo foi rotulada pelos
estudiosos como “Scientia amabilis”, denotando a forte participacdo de pessoas nao
especializadas e ndo institucionalizadas no estudo e observacdo das aves. No entanto, como
aponta o autor, as aves, devido a relativa facilidade de serem observadas em espagos abertos e
por serem seres — em sua maioria — diurnos, além dos fortes atrativos das cores da plumagem,
do canto e do voo, s3o alguns dos fatores que provocam a admiracdo de leigos por esses
animais. E essa admiragdo que os amadores desenvolvem pelas aves, segundo Mayfield (1979),
¢ um dos grandes motivos pelos quais criangas e jovens decidem seguir carreira como zo6logos,
especialmente se levarmos em consideracdo a afirmacao do autor norte-americano, de que até
o primeiro quartel do século XX nos EUA, parte consideravel dos ornitélogos eram cacadores

esportivos e taxidermistas.

O papel dos amadores na ornitologia € ressaltado por Mayfield (1979), pelo fato de nao
possuirem ligagdes institucionais e obrigacdes, os amadores ndo estariam preocupados em
busca de reconhecimento académico e ndo seriam pressionados por questdes de financiamento
de pesquisa, o que lhes dava uma maior liberdade para desenvolverem seus estudos. Entretanto,
apesar de refor¢ar o grande papel e contribui¢do que os amadores tiveram na ornitologia,

especialmente nas coletas de material, e nos estudos sobre migragdo e reproducdo de aves,

PINTO, O. M. O. Coleta e preparo de material ornitologico. Boletim Biologico: Sdo Paulo,
Vol.2,n.2, 1934.
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Mayfield aponta a importincia e a necessidade de especialistas académicos para realizagdo de

trabalhos mais completos e aprofundados.

Na historia natural, os naturalistas tinham que formar equipes para realizar as viagens.
Na maior parte das vezes, habitantes locais compunham essas equipes, pois eram essenciais no
que diz respeito ao conhecimento da fauna e da flora locais, bem como do clima e do relevo.
Outro fator importante no qual os habitantes locais que serviam como guias das expedigdes
auxiliavam, era com relacdo a comunicagao (devido aos idiomas e dialetos diferentes), bem

como aos costumes locais (ANTUNES; MOREIRA; MASSARANI, 2014).

Mayfield (1979) aponta para a facilidade que os amadores tém em realizar trabalhos de
campo na ornitologia, haja vista que a observagao de aves ¢ um estudo que nao necessita de
recursos muito sofisticados e conhecimento extremamente técnicos como em outros campos
da biologia e das ciéncias. Dessa forma, atividades como coleta de espécimes e registros
historicos das aves locais sao algumas das grandes contribui¢des que os amadores forneceram

para a ornitologia (MAYFIELD, 1979, 1991).

A dificuldade em se estudar esses personagens tidos como “invisiveis” na Historia das
Ciéncias, se da em grande parte, pela dificuldade em encontrar registros sobre eles.
Principalmente nas fontes escritas, no caso dos relatorios de expedicdes, que costumam ter uma
linguagem mais objetiva, esses profissionais ndo eram levados em consideracdo e seus papéis

apagados do processo historico (ANTUNES; MOREIRA; MASSARANI, 2014).

Nos escritos de Olivério Pinto, em algumas ocasides sdo mencionados os nomes de
colaboradores, fossem coletores que trabalhavam por conta propria, amadores que se
dedicavam ao estudo da ornitologia em suas horas livres, ou até mesmo moradores locais que
tinham bons conhecimentos sobre a fauna do lugar, que acompanhavam os membros do Museu

Paulista e do Departamento de Zoologia nas expedicdes.

No prefacio do “Catalogo das Aves do Brasil”, do primeiro volume, Olivério menciona
as contribui¢des de coletas zoologicas do Sr. Heitor Serapido no estado de Sao Paulo e de Paulo
Sester no entdo estado de Goyaz. Além disso, cita também a colaboracdo do sertanista Hermano
Ribeiro da Silva na “Bandeira Anhanguera”, expedigdo pela regido do Araguaia e do Rio das

Mortes da qual o coletor do Museu Paulista Walter Garbe fez parte.

Em artigo sobre a expedicdo realizada a Pernambuco no ano de 1938, Olivério

menciona a colaboragdo do naturalista amador Joaquim de Castro Lopes, que veio a ajudar
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Olivério nas coletas ornitoldgicas na regido da “antiga Fazenda Sao Bento”, perto de Tapera.
Ainda relatando sobre a mesma expedi¢do a Pernambuco, Olivério comenta sobre o auxilio
prestado pelo Sr. Oscar Piquet, que segundo Olivério, era comerciante de espécimes na regido.
Em outra ocasido, relatando a viagem feita ao sul do entdo estado de Goyaz, Olivério cita a
colaboragdo do Coronel Didgenes Castro Ribeiro, contato previamente recomendado para a
respectiva expedicdo, tendo o pessoal do Museu Paulista realizado trabalhos em algumas das

propriedades do dito coronel.’’

Em relatorio de viagem ao noroeste da Bahia, em 1958, Emilio Dente, pratico de
laboratorio do Departamento de Zoologia, relata a presenca do Sr. Luiz José Soares para

auxiliar na viagem que estava realizando.*®

No artigo publicado na Papéis Avulsos, sobre as exploragdes cientificas na regido de
Monte Alegre, em Amparo/SP, Olivério Pinto relata que o coletor do Departamento de
Zoologia, José Leonardo de Lima, conseguiu através de informagdes obtidas com moradores
locais e fazendeiros sobre ocorréncias das espécies que desejava encontrar, citando a
colaborag@o do Sr. Sebastido Siqueira, proprietario da Fazenda Ponte Alta, e do Sr. Sebastido
José de Carvalho ¢ Castro, dono da Fazenda Nossa Senhora da Encarnacao, locais onde os

coletores do Departamento de Zoologia puderam realizar trabalhos de coleta e observagao.

Estes foras apenas algumas mencdes a cagadores, coletores ou guias locais que constam
nas fontes analisadas na pesquisa. Todavia, apesar dos nomes aqui citados, ¢ salutar dizer que,
em muitos casos, as mengoes a guias locais ou cagadores que eram contratados para a expedi¢ao
ndo tinham seus nomes mencionados, € eram descritos apenas genericamente, ficando dificil

tecer mais comentarios a respeito dessas personagens.

>’PINTO, O. M. O. Contribui¢ao a ornithologia de Goyaz. Notas criticas sobre uma collegdo
de aves feita no sul do estado. Revista do Museu Paulista, Vol. 20, 1938, pags. 1-171.

8 DENTE, Emilio. Relatorio. 30 de junho de 1958, Sao Paulo. Documentacao pasta “Emilio
Dente”, arquivos MZ/USP. Relatorio de viagem realizada ao noroeste extremo do estado da
Bahia, 7f.
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3.2.1 Coletores do Museu Paulista e do Departamento de Zoologia

Os relatos de viagem escritos por Olivério Pinto em suas publicagdes, nos possibilitam
obter algumas conclusdes a respeito dos papéis desempenhados por alguns dos membros das
expedigoes realizadas, seja pelo Museu Paulista ou pelo Departamento de Zoologia. Em geral,
quando Olivério estava presente na viagem, costumava ter um coletor e/ou um assistente, quase

sempre funciondrios da propria institui¢cdo.

De modo geral, ao analisarmos os principais coletores, taxidermistas e assistentes do
Departamento de Zoologia, a regra ¢ a auséncia de qualquer formacgdo de nivel superior, nem
mesmo em medicina, como era comum entre muitos dos que se dedicavam aos estudos
zoologicos e botanicos. Nota-se uma aprendizagem que se dava no dia a dia e na pratica, através
da convivéncia e treinamentos dados pelos zoologos da instituigdo. Mesmo na década de 1950,
consta em documenta¢do uma declaragdo de Eurico Camargo, na época biologista do

Departamento de Zoologia, afirmando nio possuir nenhum tipo de formagio.>

Com relacao as colegdes analisadas nos estudos taxondmicos de Olivério, ha sempre
que possivel e conhecido, a mengdo ao coletor responsavel por recolher aquele espécime. E
inclusive através dessa caracteristica de Olivério, que podemos ter maior certeza com relagao
a importante colecdo de aves que o Museu Paulista ja possuia, antes mesmo do ingresso de

Olivério na instituigao.

Nos primeiros anos do Museu Paulista, entre os principais coletores e zo6logos da
instituicdo, especialmente na coleta de aves, estavam Ernesto Garbe, Jodo Leonardo de Lima,
Jodo Zech, Herman Luederwaldt e Hellmuth Pinder. Iremos tecer algumas consideracdes sobre
aqueles coletores que possuimos algumas informagdes e que tiveram significativa colaboracao,
especialmente na coleta de aves. Ernesto Garbe inicialmente era um coletor autbnomo que
negociava varios espécimes com Herman von Ihering e depois foi contratado pelo Museu

Paulista. Jodo de Lima ingressou na instituicdo como servente em 1903, posteriormente foi

 CAMARGOQO, Eurico Alves. Carta. 13 de outubro de 1948, Sao Paulo. [para] DIRETOR do
Departamento de Zoologia. Resposta a circular do dia 12 de outubro acerca dos cursos e
artigos publicados, Sao Paulo, If.
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nomeado preparador substituto ¢ em 1906, passa a ser titular do cargo de preparador®.
Importante observar no caso do Brasil, que muitos desses auxiliares acabavam aprendendo o
oficio sem antes ocuparem o cargo para tal, com o treinamento desses auxiliares sendo feito
pelos proprios zoologos, devido principalmente a falta de cursos superiores no Brasil nessas
areas de conhecimento (zoologia e botinica), durante essa €poca. Esse padrao de falta de
formagdo técnica ou académica parece ter persistido no Departamento de Zoologia de Sao
Paulo, pelo menos quando se trata dos auxiliares, durante o recorte historico analisado nesta

pesquisa.

Posteriormente, outros auxiliares mais contemporaneos a Olivério Pinto, formavam o
quadro de funciondrios da instituicdo, como foram os casos de Emilio Dente, José Leonardo

de Lima, Walter Garbe e Dionisio Seraglia.

Ernesto Garbe nasceu em Gorlitz, na Alemanha, em 1853. Trabalhou como cagador ¢
preparador de animais no Brasil para o comerciante de animais Carl Hagenbeck, em Hamburgo.
Hagenbeck possuia uma extensa rede de comércio de animais na Europa, tendo inclusive
participado na criagao de alguns jardins zooldgicos na Alemanha. Garbe veio para o Brasil por
diversas vezes, antes de se estabelecer em terras tropicais, tendo aportado pela primeira vez em

1882 e coletado diversos espécimes ao longo das duas ultimas décadas do século XIX.

Depois de algumas colaboragdes com o Museu Paulista, em 1901 Ernesto Garbe foi
contratado como naturalista-viajante da institui¢ao, mediante procuragdo, para que realizasse
uma expedi¢do ao Rio Jurua, Amazonia, so tendo sido oficialmente contratado no final de 1902.
Ao longo das pouco mais de duas décadas em que trabalhou para o Museu Paulista, Garbe
excursionou para diversas regides do pais, especialmente na regido amazdnica, onde percorreu

os rios Jurud, e anos depois, o Tapajos e o Madeira.

Durante o seu periodo de atuacdo no Museu, foi o principal excursionista e cagador da
instituicao, tendo se destacado na coleta de borboletas, aves e mamiferos. Garbe chegou a
realizar trabalhos de gabinete e organizagdo de colegdes em alguns momentos. Olivério citava

o nome de Ernesto Garbe em muitos de seus trabalhos, geralmente para se referir a origem das

% Informagdes obtidas através do artigo TAUNAY, Affonso de E. Jodo Leonardo de Lima:
Naturalista do Museu Paulista (1874-1936). Revista do Museu Paulista, Tomo XXI. Sao
Paulo: Imprensa Oficial do Estado, 1937.
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coleg¢des de aves, das quais o Museu Paulista dispunha e que depois foram absolvidas pelo

Departamento de Zoologia®'.

Seu filho, Walter Garbe que o acompanhava em algumas das expedicdes, integrou as
comissoes de algumas expedi¢des do Museu Paulista, como a realizada na Bahia entre 1932 e
1933, sendo que na maior parte das viagens, Walter se dedicava aos registros fotograficos das

expedigdes.

Outro coletor que trouxe grandes contribuicdes aos trabalhos do Museu Paulista foi
Hellmuth Pinder®?, tendo sido o primeiro coletor e taxidermista de aves da institui¢do. Tendo
nascido em Kassel, na Alemanha, em 1874, seu pai havia sido diretor de um museu na cidade,
fazendo com que Pinder se interessasse pelo estudo dos seres vivos. Pinder chegou ao Brasil
em 1895, contratado como preparador do Museu Paulista por um contrato de dois anos. Pinder
provavelmente deixou de ter liga¢do institucional com o Museu por volta de 1900, quando
passou a atuar de forma independente, tendo estabelecido residéncia na regido de Sao
Sebastido, no litoral paulista, onde ocupou cargos publicos e contribuiu com diversas coletas

de animais na regido.

Herman Luederwaldt foi outro nome importante no Museu Paulista, quando se trata do
estudo das colegdes de aves. Affonso de Taunay, em relato memorialistico presente no Tomo
XXI da Revista do Museu Paulista, e Olivério Pinto em artigo a respeito das investigacdes
ornitologicas empreendidas pelo Museu Paulista e pelo Departamento de Zoologia, fornecem
informagdes sobre o zodlogo prussiano. Luederwaldt nasceu em 1865, em Gollnow, na Prussia,
e desde jovem gostava de se dedicar aos estudos das ciéncias naturais, em especial, a
entomologia. Em 1897, se mudou para o Brasil, na regido de Blumenau, onde se dedicou
inicialmente a agricultura. Em 1905, ingressou no Museu Paulista como jardineiro auxiliar e

em 1906, tornou-se preparador auxiliar da instituicdo. Em 1911 publicou suas primeiras notas

®1 Informagdes obtidas através de artigo publicado no jornal Correio Paulistano, no dia 7 de
julho de 1925, intitulado: Museu Paulista: O naturalista Ernesto Garbe, acessivel pelo link:
http://memoria.bn.br/DocReader/DocReader.aspx?bib=090972 07&pesq=%22Garbe%22&p
asta=an0%?20192&hf=memoria.bn.br&pagfis=18280, acessado por ultimo em 21/02/2023, as
16:08.

62 Informagoes obtidas através do artigo: CAMARGO, Hélio F. de A. Hellmuth Pinder, o
primeiro coletor e taxidermista de aves do Museu Paulista. Ararajuba, 6(1), p. 54-57, junho
de 1998.


http://memoria.bn.br/DocReader/DocReader.aspx?bib=090972_07&pesq=%22Garbe%22&pasta=ano%20192&hf=memoria.bn.br&pagfis=18280
http://memoria.bn.br/DocReader/DocReader.aspx?bib=090972_07&pesq=%22Garbe%22&pasta=ano%20192&hf=memoria.bn.br&pagfis=18280
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na Revista do Museu Paulista e, em 1925, foi nomeado assistente de zoologia para a subse¢ao

de invertebrados. Ele trabalhou até as vésperas de falecer em 5 de agosto de 1934,

Jodo Leonardo de Lima, outro coletor que foi responsavel por boa parte das aves
coletadas nos trabalhos do Museu Paulista, nasceu em Itatiba, interior de Sao Paulo, em 1874.
Gragas as ligacdes que tinha com o Ministro do Tribunal de Justica de Sao Paulo da época,
José Machado Pinheiro Lima, conseguiu ingressar como servente na Secretaria do Interior do
Estado e, em 1895, foi transferido para o Museu Paulista, onde trabalhou como servente até
1905, quando foi nomeado taxidermista, pois demonstrava aptidao e destreza para o trabalho.
Durante os pouco mais de 30 anos em que serviu a institui¢ao, Jodo Lima participou de muitas
expedi¢des de coleta a servico do Museu, tendo percorrido varios territorios do estado de Sao
Paulo, e alguns outros estados como Mato Grosso € Rio Grande do Sul. Em 1925, depois do
falecimento de Ernesto Garbe, Jodo Lima ocupou o cargo de naturalista-colecionador que ficou

vago, onde permaneceu até se aposentar em 1931, devido a problemas cardiacos.

Através de exemplos como o de Luederwaldt e o de Jodo Leornardo de Lima, podemos
perceber como era relativamente comum para a época, funcionarios serem admitidos no Museu
para cargos de menor envergadura, como auxiliares ou jardineiros, e alcangarem postos mais
altos na hierarquia de funcionarios da institui¢do. Além disso, outro ponto interessante a ser
observado, ¢ o fato de os filhos de coletores também terem seguido carreiras semelhantes a de
seus pais, como foram os casos de Walter Garbe e José Leornardo de Lima, que se empenharam
no estudo da historia natural, embora no caso de Walter, sua dedicagdo se dava mais em torno

dos registros fotograficos durante as expedigdes.

Posteriormente, apds as colecdes zoologicas do Museu Paulista terem sido transferidas
para o Departamento de Zoologia da Secretaria de Agricultura de Sdo Paulo, Olivério realizou
seus trabalhos na companhia de outros coletores, taxidermistas e biologistas, como foi o caso
de Emilio Dente (1919- 7). De modo semelhante a outros ex-funcionarios do Museu Paulista,
Emilio ingressou na instituicdo de forma interina, exercendo o cargo de servente, em 1939, e
apos alguns anos, foi promovido ao cargo de pratico de laboratério em 1946. Emilio Dente foi

um funcionario de grande relevancia no que diz respeito as coletas e taxidermizagdes de aves

% Informagdes obtidas através do artigo TAUNAY, Affonso de E. In memoriam: Hermann
Luederwaldt (13-I11-1935). Revista do Museu Paulista, Tomo XXI. Sdo Paulo: Imprensa
Oficial do Estado, 1937.
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e mamiferos no Departamento de Zoologia, tendo acompanhado Olivério Pinto em muitas

expedicdes cientificas.

Nos documentos do Museu de Zoologia da USP, constam oficios e correspondéncias
relacionados a pedidos de auséncia dos trabalhos na sede do Departamento de Zoologia, por
parte de Emilio Dente, para fazer parte das expedi¢des. O pratico de laboratorio percorreu
varios estados brasileiros durantes as décadas de 1940, 1950 e 1960, na regido Norte, no
Territério do Rio Branco (atual territorio de Roraima), na regido Nordeste, nos estados do Piaui,
Ceara ¢ Bahia. Emilio também esteve em excursdes cientificas em outros estados, como no

Mato Grosso, no Parana e no Espirito Santo.

Outro funcionario do Departamento de Zoologia com participagdo ativa na instituicao
foi Eurico Camargo. Tendo ingressado na instituicdo em 12 de setembro de 1939, atuou
interinamente como encarregado do Departamento de Zoologia, tendo sido efetivado em 1945.
Em 1946, passou a exercer o cargo de biologista, como consta em certiddo de 21 de agosto de
1963%*. Ao longo da década de 1950, Eurico foi promovido por tempo de trabalho e também
por “merecimento”, como constava na legislagdo estadual vigente da época. O biologista foi
chefe da secdo de aves durante uma parte de sua carreira, tendo trabalhado de forma conjunta
com Olivério Pinto durante boa parte dos anos 1940, 1950 e 1960, tendo os dois publicados

diversos artigos juntos.

Por ultimo cabe mencionar outro coletor que teve trabalho importante no Departamento
de Zoologia, Werner Bokermann, que ingressou na instituigdo em 1947 assumindo
inicialmente um cargo de baixo escaldo, como era de praxe na época. O contato do entdo jovem
Bokermann com a zoologia comecou com seu ingresso na institui¢do, onde desenvolveu
trabalhos de pesquisa, especialmente sobre os anfibios e as aves. No final dos anos 1960, foi
bolsista da John Simon Guggenheim Foundation, onde estudou diversas cole¢des de anfibios
nos EUA e completou sua formagao com uma pos-graduagao na area de zoologia na USP entre

os anos 1980 e 1990. Em 1969, Bokermann foi transferido para o Parque Zoologico de Sao

% Nota 44 — CAPOROSSI, Cecilia Pope. Certiddo. 21 de agosto de 1963. [para] DIRETOR
do Departamento de Zoologia. Certidao com os cargos ocupados por Eurico Alves Camargo
no Departamento de Zoologia, Sao Paulo, 3f.
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Paulo, e 14, em 1984, passou a chefiar o setor das aves, tendo publicado relevantes estudos

sobre os gavides e os beija-flores.®

3.2.2 O caso do coletor Alfonso Maria Olalla (1899-1971)

Alfonso Olalla foi um coletor equatoriano, que se dedicou durante varias décadas a
coleta de espécimes na regido amazonica. Oriundo de uma familia de coletores, Olalla trilhou
caminho semelhante ao de seu pai, percorrendo os rios que compdem a floresta amazonica em
diferentes paises e coletando principalmente aves e mamiferos, na companhia da familia (sua
esposa Nair Valles Olalla, filhos e cunhadas Maria Laura e Joana), a servi¢o de alguns museus
de histéria natural que tinham contratos com o coletor equatoriano. Sua colaboracdo com
Olivério Pinto e consequentemente, com o Museu Paulista e o Departamento de Zoologia
foram extensas e possibilitou a instituicdo mais recente obter uma quantidade significativa de

espécimes de aves e mamiferos daquela regido do pais.

Durante os anos de 1922 e 1931, Olalla percorreu territorios amazonicos no Equador,
Perti, Brasil, Colombia e Venezuela, a servico do American Museum of Natural History, de
Nova lorque, sendo que durante uma parte do periodo entre 1928 ¢ 1939, Olalla fez parte da
Tyler Druida Expedition, que foi patrocinada pelo American Museum of Natural History,
expedicao que explorou a Sierra del Druida, no alto rio Orinoco (NOMURA, 2008). Entre os
anos de 1935 e 1939, o coletor equatoriano manteve contato com o Museu de Histdria Natural
de Estocolmo na Suécia, através do ornitologo Nils Gylndestolpe, que na ocasido era o curador
da secao de vertebrados do museu em questdo. Gyldenstolpe comprou uma coleg¢ao de cerca
de 1300 aves e 2000 mamiferos de Olalla, entre 1935 e 1937. No periodo entre 1937 e 1939,
Olalla chefiou a Royal Natural History Museum Expedition, em territério boliviano
(OLALLA, 1952; PATTERSON, 1991). As cole¢des de Olalla que hoje se encontram sob

guarda do Museu Sueco de Historia Natural, foram catalogadas e podem ser acessadas através

® Informagdes obtidas através do necrologico de Werner Bokermann: ALVARENGA,
Herculano M. F. In memoriam: Werner C. A. Bokermann (Necrologio). Ararajuba, 3, p. 101-
102, dezembro de 1995.
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da pagina da web da instituicdo sueca, contendo inclusive fotografias dos espécimes coletados

e das fichas de coleta.®

Durante boa parte dos anos de 1930, Olalla fixou moradia no Brasil, mais
especificamente na cidade de Santarém, no Pard, tendo realizado significativas coletas na
regido do rio Jurua e em partes do rio Purts, durante o periodo em que esteve no Brasil. A
primeira colaboragdo de Olalla com o Museu Paulista foi em 1934, quando a instituicao
adquiriu uma colecao de aves do baixo rio Tapajds, obtida pelo coletor sul-americano.
Posteriormente, em 1938 e 1939, outras cole¢des de aves e de mamiferos foram adquiridas pelo
Museu Paulista através de Olalla. Com o desmembramento do Museu Paulista e a consequente
transferéncia das cole¢des zooldgicas para o Departamento de Zoologia, a grande maioria das
colecdes oriundas da regido amazdnica, tinham sido obtidas através do coletor equatoriano,
tendo em vista que raras vezes, os coletores do Museu Paulista tinham excursionado para

aquela regido. [imagem em anexo 3]

Em 1939, Olalla viajou para Sao Paulo, para tentar catalogar o material anteriormente
coletado durante o periodo que estabeleceu residéncia na regido amazodnica, com o auxilio de
Carlos da Cunha Vieira (naturalista do Museu Paulista). Segundo o proprio Olalla (1952), em
relato posterior no periédico Fauna (SP), tendo sido reconhecida a relevancia das colecdes
trazidas da Amazonia nesta remessa, o Superintende do Departamento de Zoologia fez esforgos
para que as colecdes fossem adquiridas pelo estado e passaram a fazer parte do acervo de
colecdes da institui¢do, por um preco bastante inferior aos gastos que foram necessarios para

obter os espécimes.

Durante os anos de 1940 e 1944, Olalla participou diretamente de algumas expedicdes
com os funcionérios do Departamento de Zoologia, tendo percorrido durante esse periodo,

territorios para além dos ja visitados anteriormente, principalmente em estados na regido

% Colegdes Olalla no site do museu sueco podem ser visualizadas através da pagina na web do
Museu Sueco de Historia Natural, neste link:
https://www.nrm.se/ommuseet/omwebbplatsen/sok.52.html?query=m%C2%B2&100.5cd05a
0f143d0d2925e6aa8=0THER &startAtHit=180#query/Olalla, acessado as 15:21 de
19/03/2023.



https://www.nrm.se/ommuseet/omwebbplatsen/sok.52.html?query=m%C2%B2&100.5cd05a0f143d0d2925e6aa8=OTHER&startAtHit=180#query/Olalla
https://www.nrm.se/ommuseet/omwebbplatsen/sok.52.html?query=m%C2%B2&100.5cd05a0f143d0d2925e6aa8=OTHER&startAtHit=180#query/Olalla
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sudeste do pais. O coletor equatoriano descreve um pouco de sua relagdo com o Departamento

no paragrafo abaixo, na revista Fauna (SP), em 1952:

“Estamos muitos familiarizados com as atividades e o corpo docente do
referido Departamento de Zoologia, onde, a par de termos fornecido as
maiores ¢ melhores cole¢des amazonico-brasileiras de mamiferos ¢ aves,
ainda emprestamos a nossa cooperacao como profissionais, na coleta de
animais do dois grupos citados, ao tomarmos parte como membros das
expedi¢des que o referido Departamento realizou entre 1940 e 1944, a
territorios dos Estados de Sdo Paulo, Minas Gerais, Rio de Janeiro, Espirito
Santo e Mato Grosso. E de toda a justica fazer ressaltar que em todos éstes
empreendimentos tomaram parte ativa e saliente como taxidermistas, a minha
esposa, da. Nair Valles Olalla, permanentemente, ¢ as minhas cunhadas Maria
Laura e Joana, alternativamente. Gragas a sua competéncia e capacidade de
producdo, destas leais colaboradoras, foi possivel reunir grandes e

representativas colegdes ornitologicas em particular.”®’

Apesar de ter tomado parte em varias expedigdes junto ao pessoal do Departamento de

Zoologia durante esses anos, Olalla afirma que nao teve ligagdes formais com a instituigao:

“Em louvor a verdade historica, é oportuno frisar, ainda, que durante todo o
tempo que emprestamos 0s nossos servigos profissionais, como naturalistas-
colecionadores, jamais exigimos contratos de espécie alguma, como deveria
ser, e, nem tampouco, estipulamos condigdes remunerativas pelo nosso
trabalho. Demos a nossa cooperacao desinteressada e voluntaria, esperando
sempre que o dr. Pinto, Diretor do estabelecimento que também viajou

conosco, arbitrasse o quanto monetario que deviamos receber [...]”%

Ao que parece, como deixa transparecer no texto de Olalla, a relacao estabelecida entre

ele e Olivério era de muita cooperacdo, tendo em vista as primeiras conexdes e trocas firmadas

67 Artigo intitulado “As galerias zoologicas de Exposi¢ao Publica nos Museus de Historia
Natural” de A. M. Olalla, publicado na revista Fauna, na edi¢cao de fevereiro de 1952.
Acessado através

http://memoria.bn.br/DocReader/DocReader.aspx?bib=099961 &pesq=%22Departamento%2
0de%20Zoologia%22 &pasta=an0%20194&hf=memoria.bn.br&pagfis=5984 , acessado as
17:50 de 22/02/2023.

6 Artigo intitulado “As galerias zoologicas de Exposi¢ao Publica nos Museus de Historia
Natural” de A. M. Olalla, publicado na revista Fauna, na edi¢ao de fevereiro de 1952.
Acessado através

http://memoria.bn.br/DocReader/DocReader.aspx?bib=099961 &pesq=%22Departamento%2
0de%20Zoologia%22&pasta=an0%20194&hf=memoria.bn.br&pagfis=5984 , acessado as
17:50 de 22/02/2023.



http://memoria.bn.br/DocReader/DocReader.aspx?bib=099961&pesq=%22Departamento%20de%20Zoologia%22&pasta=ano%20194&hf=memoria.bn.br&pagfis=5984
http://memoria.bn.br/DocReader/DocReader.aspx?bib=099961&pesq=%22Departamento%20de%20Zoologia%22&pasta=ano%20194&hf=memoria.bn.br&pagfis=5984
http://memoria.bn.br/DocReader/DocReader.aspx?bib=099961&pesq=%22Departamento%20de%20Zoologia%22&pasta=ano%20194&hf=memoria.bn.br&pagfis=5984
http://memoria.bn.br/DocReader/DocReader.aspx?bib=099961&pesq=%22Departamento%20de%20Zoologia%22&pasta=ano%20194&hf=memoria.bn.br&pagfis=5984
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entre os dois desde 1933, com as trocas de colecdes. Nao se sabe ao certo quais seriam as
intencdes de Olalla em prestar os servigos durante o inicio da década de 1940, se futuramente
o coletor almejava obter algum cargo na institui¢do ou em alguma outra institui¢do cientifica
no Brasil, tendo em vista que o mesmo ja havia firmado contratos com instituigoes

museologicas de renome nas décadas passadas.

Dentre as atividades prestadas por Olalla e sua familia para o conhecimento das aves
brasileiras, para além das significativas cole¢des realizadas na regido amazonica durante os
anos de permanéncia do coletor naquela regido, podemos mencionar a participagao de Olalla
na expedicao cientifica a Mato Grosso em 1939, organizada por membros do Clube Zoologico
do Brasil, quando Olalla participou como integrante do Departamento de Zoologia de Sao
Paulo, apesar de nunca ter sido pertencente a institui¢ao, como ja foi explicado. Nos anos de
1958 e 1959, quando alguns membros do Departamento de Zoologia realizaram expedicao a
estados da regido Nordeste do Brasil, com apoio do Los Angeles County Museum, Olalla
integrou a excursdo e realizou algumas coletas de espécimes, os quais remeteu ao museu
americano situado no estado da California, contabilizando um total de 268 aves, segundo
relatorio de Eurico Camargo, onde o mesmo relaciona quais foram as espécies enviadas pelo

colecionador equatoriano.

Em outra ocasiao, em 1963, um oficio do entdo diretor do Departamento de Zoologia,
Paulo Vanzolini, pede que Eurico Camargo, Hélio Ferraz e Cory Teixeira de Carvalho avaliem
uma cole¢do de aves coletadas no Rio Ipiranga, no estado de Sao Paulo, que foram coletadas

por Olalla e desejava vendé-las ao Departamento.®

Além dessas colegdes, podemos encontrar mengdes ao nome de Olalla em artigo
publicado por Luiz Gonzaga Lordello, assistente da Cadeira de Zoologia da Escola Superior
de Agricultura “Luiz de Queirdz” da Universidade de Sdo Paulo, nos Anais da respectiva
institui¢do, no ano de 1951. Nas colecdes das espécies de Oryzoborus angolensis angolensis
(Linnaeus) e Oryzoborus angolensis torridus (Scopolli), analisadas por Lordello nos acervos
do Departamento de Zoologia, varios dos espécimes analisados foram coletados por Olalla,
sendo que os da primeira espécie foram coletados quase todos nos estados de Minas Gerais

(Rio Doce) e Sao Paulo, nos anos de 1940 e 1941, enquanto que os da segunda espécie haviam

¢ VANZOLINI, Paulo Emilio. Resolugdo. 7 de janeiro de 1963, sem local. Designa Eurico
Camargo, Hélio Ferraz de Camargo e Cory Teixeira de Carvalho para examinarem colecao de
aves do Rio Ipiranga, 1f.
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sido coletados na regido amazonica, mais precisamente no Rio Jurud, durante os anos de 1936

e 1937.7°

Em artigo de Olivério Pinto, publicado no n°5 da Papéis Avulsos’', o autor utiliza
espécimes coletados por Olalla, a respeito de duas espécies do género Xiphocolaptes (Lesson).
Um dos espécimes foi coletado por Olalla na década de 1930, e outro em 1944, em expedicao
do Departamento de Zoologia, quando o coletor equatoriano estava na Fazenda Arird-Mirim,

na margem esquerda do baixo Rio Arird, no entdo estado do Mato Grosso.

Em outro artigo da Papéis Avulsos, no n°7 da publicagdo’?, em trabalho de autoria do
assistente do Departamento de Zoologia, Hélio F. de Almeida Camargo, comentando sobre as
aves coletadas em viagem a regido da Boracéia, no estado de Sao Paulo, menciona ndo ter
encontrado exemplares de Ampelion melanocephalus, espécie comum no estado. E cita o
exemplar coletado por Olalla, na regido de Juquid, em 1940, que foi utilizado por Olivério

Pinto na segunda parte do “Catalogo das Aves do Brasil”.

Novamente na Papéis Avulsos, agora na edi¢io saida no ano de 19487, Olalla ¢ citado
mais uma vez nas colegdes analisadas, em artigo de Olivério Pinto e Eurico Camargo. O texto
trata das colegdes obtidas pelo ornitdlogo Helmut Sick, que trabalhava na época para a
Fundagdo Brasil Central, e enviou espécimes obtidos em expedi¢do ao Rio das Mortes, no
estado do Mato Grosso. Varios dos espécimes coletados por Sick, foram comparados com as
antigas cole¢des do Departamento de Zoologia, onde varios espécimes coletados por Ernesto
Garbe, Walter Garbe e Olalla foram mencionados, devido as expedi¢des realizadas para aquela

regido por esses naturalistas, em épocas diferentes.

LORDELLO, Luiz Gonzaga E. Pequena contribui¢ao a Histoéria Natural de alguns
Fringillidae do Brasil (Passeriformes). Anais da E. S. A. “Luiz de Queiroz”. Vol. 11, 1954.

LPINTO, O. M. O. Duas novas formas no género Xiphocolaptes (Lesson). Papéis Avulsos,
Vol. 5, 1946, pags. 135-140.

2CAMARGO, H¢lio F. de A. Sobre uma pequena colecdo de aves de Boracéia e do Varjao
do Guaratuba (Estado de Sao Paulo). Papéis Avulsos, Vol. 7, 1947, pags. 143-164.

3 CAMARGO, E. A.; PINTO O. M. O. Sobre uma cole¢do de aves do Rio das Mortes (Mato
Grosso). Papéis Avulsos, Vol. 8, 1948, pags. 287-336.
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Através desse artigo, podemos ter um bom panorama de quais eram as redes cientificas
estabelecidas por Olivério ao longo de sua trajetoria. Como podemos ver através deste exemplo
e de varios outros citados ao longo deste capitulo, percebemos que a troca de espécimes entre
as instituigcdes era algo relativamente comum e que estreitava lagos de relagdo, possibilitando
aberturas para outras trocas de carater cientifico. Helmut Sick nesta época, havia sido libertado
da prisdo que o encarcerou durante a ditadura estadonovista no Brasil, e havia sido recém-
contratado como naturalista pela Fundacao Brasil Central. Sick veio para o Brasil pela primeira
vez em expedicdo organizada pelo Museu de Berlim, onde trabalhava, com o intuito de
percorrer o caminho feito pelo Principe Maximiliam Wied-Neuwied no estado do Espirito
Santo. Analisando a situacdo, podemos ver os pontos de conexao que havia entre os ornitélogos
da época, com Olivério trabalhando na questao da tradugao e dos comentarios da obra de Wied-

Neuwied, e Sick percorrendo o territério.

Para além das intimeras contribui¢des referentes as coletas de espécimes, Olalla
também chegou a publicar alguns artigos de sua autoria em revistas cientificas brasileiras. No
Tomo XIX da Revista do Museu Paulista, publicado em 1935, Olalla teve dois pequenos
artigos publicados’. Ambos os artigos foram escritos em espanhol, provavelmente pelo fato
de que até 1935, Olalla ainda nao teria se familiarizado com a lingua portuguesa a ponto de
poder escrever artigos nela. O primeiro artigo trata de uma espécie de ave que foi coletada por
ele na Amazonia, o arapagu dos coqueiros, que segundo o proprio Olalla, tem como unico
habitat as palmeiras de Buriti. Olalla menciona que a espécie havia sido encontrada em outras
zonas geograficas do que anteriormente acreditava-se, por parte de expedi¢cdes de museus
norte-americanos. O naturalista equatoriano descreve o habitat da ave, bem como os alimentos
e os costumes e habitos da espécie. No artigo seguinte, Olalla fala a respeito de uma espécie de

roedores, da qual obteve alguns espécimes, tratava-se do género Sciurillus. O intuito principal

4 Artigos mencionados: OLALLA, A. M. El Berlepschia rikeri y su Biologia. Revista do
Museu Paulista: Sao Paulo, Imprensa Oficial do Estado, Tomo XIX, 1935, p. 419-424.

OLALLA, A. M. El genero Sciurillus representado en la amazonia y algunas observaciones
sobre el mismo. Revista do Museu Paulista: Sdo Paulo, Imprensa Oficial do Estado, Tomo
XIX, 1935, p. 425-430.
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do equatoriano com o artigo era demonstrar a aparicdo zoogeografica do género na regido

amazonica, além de descrever a morfologia do Sciurus pusilus (Desmar).

Ainda neste artigo, Olalla presta grande agradecimentos e tece elogios a Olivério Pinto
e ao entdo diretor do Museu Paulista, Affonso Taunay. Ao que parece, tendo em vista as
colecdes que nos anos seguintes foram remetidas pelo coletor equatoriano ao Museu Paulista,
oriundas das buscas em partes da regido amazodnica, houve um troca de favores entre Olalla e
o Museu Paulista. Sabendo que nesta época a Revista do Museu Paulista era uma publicacao
reconhecida em varios museus e instituicdes da Europa e das Américas, muito por conta do
intenso trabalho realizado por Herman von lhering para alcancar esse intento, podemos
conjecturar que Olalla desejava expor seus trabalhos em uma publicagdo respeitada dentro e
fora do Brasil, e em troca disso, ofereceu aos membros da institui¢ao, importantes colecdes de
muitas espécies as quais o Museu Paulista ndo possuia. Visando enriquecer ainda mais as
colegdes zooldgicas ja extensas, a instituicdo paulista aceitou a oferta, que rendeu muitas outras
trocas e parcerias ao longo das décadas de 1940 e 1950, especialmente entre Olalla e Olivério

Pinto, como ja foram citadas anteriormente.

Olalla ainda veio a fundar a Biblioteca Zooldgica Editora em conjunto com outro
zoblogo, Agenor Couto de Magalhaes, que teve trés numeros publicados em 1956, todos
tratando sobre aves. O primeiro fasciculo tratava de aves da Familia Rheidae, o segundo de
passaros da Familia Rupicolidae e o terceiro de aves da Familia Tinamidae (NOMURA, 2008).
Infelizmente ndo foi possivel encontrar mais informacdes a respeito de como foi possivel

estabelecer a editora e nem qual foi a trajetoria da mesma.

3.2.3 Profissionalizacio dos cientistas e financiamentos de pesquisa

O contexto social e politico dos cientistas no Brasil durante as décadas de 1940, 50 e
60, marcaram o processo de profissionalizacdo dos cientistas no pais, tendo sido criadas durante
esse periodo varias institui¢des e 6rgaos de regulamentagdo e fomento da ciéncia, bem como
de sociedades que servissem de defesa dos interesses dos cientistas. Como afirma Botelho
(1990), a institucionalizacdo das ciéncias no Brasil foi guiada pelo Estado, enquanto a
organiza¢cdo da profissionalizacdo dos cientistas ocorreu de baixo para cima, através de

associagoes cientificas privadas.
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A criagdo da Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia (SBPC) em 1948,
mostrava os anseios e interesses da comunidade cientifica que comecava a ganhar seus
primeiros contornos no Brasil. Tendo sido criada em Sao Paulo, formada essencialmente — pelo
menos no inicio - por professores e pesquisadores da USP, a SBPC almejava atender
essencialmente aos interesses da comunidade cientifica paulista, haja vista que a Academia
Brasileira de Ciéncias (ABC) possuia uma visao tradicionalista e tinha uma hierarquia muito
rigida, sendo na época comandada majoritariamente pelos cientistas do Rio de Janeiro, onde a
associacao estava estabelecida (FERNANDES, 2000). Tentando se livrar de um certo
conservadorismo e tradicionalismo perpetrado pela ABC, a SBPC almejava ser uma associagao
de carater nacional, mas com sedes regionais que integrassem todo o pais, € que extrapolasse
o reduto dos cientistas, alcangando assim pessoas que ndo fossem especialistas nos temas, onde
podemos reconhecer o forte objetivo de divulgagdo cientifica da associagdo, especialmente
através do seu canal oficial de comunicacgao, a revista Ciéncia e Cultura. A SBPC buscava
através das reunides anuais e da revista, construir uma identidade politica independente e

autonoma.

Segundo Botelho (1990), a SBPC desejava que, para além do reconhecimento social do
valor da ciéncia e do suporte econdmico para tanto, os cientistas tivessem sua importancia
social e politica reconhecidas. Os esforgos da SBPC se concentravam em mostrar a importancia
da ciéncia para a sociedade e da necessidade de valorizagdo profissional dos cientistas

brasileiros.

Tendo como referéncias as associagdes cientificas britanica e americana (em virtude do
contato de varias cientistas brasileiros que estudaram e pesquisaram nesses paises), a SBPC foi
fundada nos moldes de instituicdes congéneres existentes nesses dois paises. Sendo assim,
tanto as reunides anuais, quanto o meio impresso de divulga¢do - como forma de expor as
posicdes dos cientistas e de divulgacao cientifica que extrapolasse o ambiente universitario -

eram inspirados nessas instituicoes.

Outra instituicdo criada nesse periodo, em 1951, foi o Conselho Nacional de Pesquisas,
dentro de um contexto de forte participagdo estatal em varios setores da sociedade. Com a
criacdo do CNPq, o estado brasileiro passou a ser definitivamente o principal incentivador e
patrocinador da ciéncia no Brasil, contribuindo para fortalecer ndo somente no pais, mas
também no exterior, a imagem de um estado preocupado com a modernizagdo e

industrializacdo do pais. Um dos grandes motivos para a criagdo do CNPq nesse contexto — se
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ndo o principal — era a latente questdo da utilizag@o da energia nuclear, que depois da Segunda
Guerra Mundial, passou a ser questdo de seguranca nacional, tanto pela possibilidade de gerar
energia, como pelos possiveis usos bélicos. Dessa forma, a questdo nuclear foi um dos

principais pontos de preocupacao na criagdo do CNPq (ROMANI, 1982).

Uma das principais inquietacdes do Conselho Nacional de Pesquisas, durante os anos
iniciais, era a de garantir liberdade de pesquisa para os cientistas, como explica Romani (1982)

no trecho a seguir:

“A questdo da liberdade e ndo o comprometimento do cientista com os fatores
externos aos ‘“‘verdadeiros” interesses da ciéncia - decorrente de um
posicionamento da ciéncia como um conjunto de relagdes autdnomas regidas
por uma logica interna propria, ou seja, como sistema quase auto-suficiente -
, € considerada, em abundante literatura, como um dos atributos principais do

homem de ciéncia. Tal posicionamento parece ter sido incorporado pelos

responsaveis pela criagdo do CNPq.””

Além da questdo envolvendo as pesquisas nas areas da fisica e da tecnologia nuclear
como ja explicitado, o CNPq foi primordial para o fomento no que tange a formagao de recursos
humanos nos campos cientificos nacionais, especialmente na area das pesquisas biologicas.
Nos primeiros anos do orgdo, as atividades para as quais eram asseguradas a maior parte dos
recursos eram relacionados a concessdo de bolsas de estudos e auxilio para as pesquisas. E
dentre as areas do conhecimento que mais receberam bolsas, em termos de quantitativos
numéricos de auxilios, foram as areas de conhecimentos bioldgicos e da fisica. Como mostram
os relatdrios de atividades do CNPq presentes no artigo escrito por Romani (1982), das 204
bolsas concedidas em 1952, 144 foram destinadas para pesquisas biologicas, totalizando 41%

dos recursos do Conselho naquele ano.

A SBPC, apesar de ter sido uma associagdo criada por bidlogos, desejava ter suas
reivindicagdes atendidas pelo CNPq, apesar da grande quantidade de bolsas e auxilios
prestados as areas da medicina e da biologia ao longo dos anos 1950. O CNPq havia sido criado

essencialmente para formar uma estrutura burocratica de cientistas (essencialmente fisicos) que

7> ROMANI, Jacqueline Pitangui. O Conselho Nacional de Pesquisas e Institucionalizagao da
Pesquisa Cientifica no Brasil. In: SCHWARTZMANN, Simon (org.). Universidades e
Instituicoes Cientificas no Rio de Janeiro, Brasilia, Conselho Nacional de Desenvolvimento
Cientifico e Tecnoldgico (CNPq), 1982, p. 135-166.
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atendessem aos interesses nacionais, enquanto a SBPC lutava pela valorizagdo da “ciéncia
pura”, ou seja, de questdes que ndo teriam aplicagdes praticas diretas, mas que eram de
fundamental importancia para o desenvolvimento e aprimoramento de varios setores da
ciéncia. Apesar disso, Fernandes (2000) afirma que em 1959, devido a falta de assinantes e
ndo pagamento regular das taxas dos associados, havia uma dificuldade em publicar
regularmente a revista Ciéncia e Cultura, e que, na ocasido, houve aporte financeiro da CAPES,
do CNPq e da Fundagao Ford, além de outras institui¢cdes privadas e agéncias governamentais
que vieram a contribuir posteriormente. De todo modo, a autora reforga a importancia central

que o CNPq teve no aporte financeiro a publicagdo do periddico da SBPC.

Romani (1982) afirma que a principal explicag@o para o quantitativo de auxilios e bolsas
destinados para essa area, se deu provavelmente por conta da forte tradicao e relevancia que o
Brasil possuia nessas areas. Estas medidas de auxilio a pesquisa, caracterizaram um contexto
no qual procurava-se dar condigdes de trabalho para os cientistas em tempo integral,
possibilitando-lhes a profissionaliza¢do naquele campo, desde o processo de incentivo aos

estudantes para que seguissem a carreira de pesquisador até os financiamentos de pesquisas.

Analisando o processo de criagdo da SBPC, Fernandes (2000) aponta o carater de
valorizagdo da associagdo aos estudos no campo da biologia, por conta de a mesma ter sido
fundada por um grupo de bidlogos. Sendo assim, a autoria afirma que, apesar da nitida
heterogeneidade da SBPC, especialmente nas décadas de 1960 e 1970, a prioridade de atengao
dada pela organizacdo se voltava para as pesquisas na area da biologia. A SBPC, através das
reunides anuais e da publicacdo oficial Ciéncia e Cultura, almejava obter reconhecimento por
parte da classe politica e da sociedade em geral sobre a importancia da ciéncia no Brasil,
objetivando conquistar para os professores universitarios e pesquisadores contratos de tempo
integral para que pudessem se dedicar integralmente as essas atividades sem terem que recorrer
a outros meios para obter sustento. Este assunto foi uma das pautas da reunido anual de 1953,
onde este assunto foi tratado na sessdo de encerramento por um representante da Coordenacao
de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior (CAPES). Além disso, outra pauta
importante que a SBPC tinha era com relagao a ndo interferéncia politica nas universidades e
institutos de pesquisa, tendo inclusive este tema sido o estopim para a criagdo da SBPC em

1948 (FERNANDES, 2000).

Analisando as questdes de fomento a pesquisa em nivel estadual, a respeito da criagao

da FAPESP (Fundagdo de Amparo a Pesquisa do Estado de Sao Paulo), estabelecida em 1962,
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mas pensada e debatida durante boa parte da década de 1950, Olivério Pinto e os funcionarios
do Departamento de Zoologia, foram solicitados a preencher um formulario, a pedido do entao

reitor da USP, como consta na carta resposta de Olivério, datada de 14 de novembro de 1957:

“Atendendo a honra solicitagdo feita por Vossa Senhoria em nome do
Magnifico Reitor da Universidade de Sdo Paulo ao nosso Departamento,
como membro militante do corpo técnico deste tltimo, tomo a liberdade de
juntar ao presente a nossa modesta contribui¢ao pessoal a discussdo do magno
problema da criagcdo em nosso Estado de uma Fundacdo destinada a amparar

e desenvolver a pesquisa cientifica, nos termos do art.123 da vigente

Constitui¢do”’¢

Analisando os pontos estabelecidos na correspondéncia de Olivério Pinto, destaca-se a
questao da autonomia de pesquisa, no topico 8: “A administracdo da Fundagao lucrara em ser
tdo autdnoma quanto possivel, reservado ao Estado o direito de fiscalizar o seu funcionamento”

e a origem do financiamento das pesquisas, no topico 4:

“Nao vemos como podera contar a Fundagdo com outros recursos além dos
fornecidos pelo erario publico, a menos que ela, mantendo-se ainda no ambito
de seu programa, conseguisse estimular o auxilio da fortuna particular,

interessando a sociedade na prossecucao dos trabalhos cientificos na medida

dos beneficios de 6rdem material e moral para ela destes decorrentes™”’

Com relagdo aos financiamentos de pesquisa proporcionados pelo CNPq, uma das
instituigdes que receberam auxilios durante os anos 1950, foi o Departamento de Zoologia,
como podemos constatar em alguns documentos, onde sdo mencionados os auxilios financeiros

prestados pelo Conselho Nacional de Pesquisas e as respectivas autorizagdes.

No ano de 1956, Eurico Camargo, na época biologista do Departamento de Zoologia,
solicitou ao Conselho Nacional de Pesquisas, uma bolsa de pesquisador associado. As tratativas
para a solicitacdo da bolsa se passaram entre os meses de maio e agosto de 1956, onde
inicialmente foi enviado por parte do proprio Eurico Camargo, um memorial para requerer a
bolsa com auxilio mensal de Cr. 6000,00. A resposta remetida pelo Conselho Nacional de

Pesquisa veio em junho, aprovando o plano de trabalho enviado por Eurico. Posteriormente foi

76 PINTO, Olivério. Carta. 14 de novembro de 1957. [para] SECRETARIO-GERAL. Sio
Paulo, Convite para que Olivério Pinto participasse do grupo de discussao para criagdo de
uma Fundagao de amparo a pesquisa no estado de Sao Paulo, 3f.
77 PINTO, Olivério. Carta. 14 de novembro de 1957. [para] SECRETARIO-GERAL. Sio
Paulo, Convite para que Olivério Pinto participasse do grupo de discussao para criagdo de
uma Fundagdo de amparo a pesquisa no estado de Sao Paulo, 3f.
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solicitada por parte do CNPq, uma relagdo com indicag¢des dos trabalhos publicados por Eurico
Camargo, com indicacdo das revistas e dos anos publicados. O contato se da através do entdo
diretor do Departamento de Zoologia, Clemente Pereira e o presidente do Conselho Nacional

de Pesquisas, Dr. Antonio Moreira Couceiro.

Em uma das cartas enviadas por Clemente Pereira, este acrescenta, para além do envio
das publicagdes anexadas, pequena consideragdo em favor do requerente da bolsa de estudos,

como podemos ler a seguir, numa carta datada em 18 de agosto daquele ano:

“Tomo a liberdade de prestar, por minha conta, uma informagio adicional
sobre o candidato a bolsa. Trata-se de zo6logo competente e rigorosamente
honesto, cujos méritos reais talvez ndo se traduzam fidelidade por sua
bagagem de publicagdes. Condi¢des fortuitas frenaram, no passado a
expansdo de sua personalidade cientifica, que sé ultimamente estd podendo

se exteriorizar mais livremente.

Eu teria grande satisfacdo se Vossa Senhoria pudesse fazer chegar estes

esclarecimentos ao conhecimento dos dignos membros do Setor de Pesquisas

Biologicas™®

Como se pode ver no trecho da carta acima, apesar de Clemente Pereira reconhecer a
pouca quantidade e variedade de publicagdes de Eurico Camargo, o entdo diretor do
Departamento de Zoologia apela para argumentos morais, relativos a honestidade e ao
compromisso com o trabalho por parte do zodlogo. Atribui ainda, a falta de extensas

publicacdes a “condicdes fortuitas”, porém nao especifica quais foram tais condigdes.

Em outra ocasido, no ano de 1962, ha meng¢des presentes em dois documentos,
referentes ao custeio da expedicao cientifica organizada pelo Departamento de Zoologia ao
Territério do Rio Branco, onde se fariam presentes, Olivério Pinto (j4 como ex-diretor
aposentado da instituicdo), e Emilio Dente, que o acompanhou na fun¢ao de colecionador e
taxidermista de campo. A justificativa principal para a viagem, seria a de coletar espécimes
daquela regido, tendo em vista que a institui¢do possuia até aquela época, pouquissimo material

referente ao entdo Territério do Rio Branco (atual estado de Roraima).

72 PEREIRA, Clemente. Carta. 18 de agosto de 1956, Sao Paulo. [para] COUCEIRO,
Antonio Moreira, Rio de Janeiro. Resposta de Eurico Camargo encaminhada ao Sr. Couceiro
a respeito dos trabalhos realizados por Camargo, 1f.
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O suporte do Conselho Nacional de Pesquisas foi mencionado em outras ocasides nas
viagens empreendidas por membros do Departamento de Zoologia. Em 1959, em oficio
expedido pelo entdo governador de Siao Paulo, Carvalho Pinto (1910-1987), autorizando
Emilio Dente para que este se ausentasse do servigo durante 4 meses para participar de uma
excursdo ao territorio da rodovia Belém-Brasilia, que seria financiada pelo CNPq e nao
acarretaria custos extras aos cofres do estado de Sdo Paulo”. Outra expedi¢do que foi
financiada pelo CNPq, foram as visitas aos estados do Nordeste entre os anos de 1957 e 1958,
que contou com participacao do Los Angeles County Museum. Entretanto os documentos nao
deixam de forma clara se a participa¢do do museu norte-americano envolveu auxilios de carater

pecunidrio.

Outro ponto que ¢ relevante mencionar, foi a necessidade dos cagadores de possuirem
uma licenga instituida nos anos 1930 com o Cddigo de Caga e Pesca e a Lei de Fiscalizacao
das Expedigdes Artisticas e Cientificas do Brasil. No caso dos cientistas brasileiros, a licenca
deveria ser expedida através de requisi¢ao realizada pela instituicdo a que era ligado, sendo
especificados quais estudos seriam feitos € o tempo necessario para utilizar a licenca. Podemos
constatar isto em carta enderegada ao Diretor Superintendente do Departamento de Produgao
Animal, Dr. Plinio Pompeo por parte de Olivério Pinto, no ano de 1943. O entdo diretor do
Departamento de Zoologia pede a renovacdo das licencas de caga e pesca de alguns
funcionarios da instituicao, entre eles: Frederico Lane, Benedito Soares, José Leonardo de

Lima, e ainda solicita a expedi¢do da licenca de Emilio Dente.*

7 DIRETOR Geral do Departamento de Administragdo da Secretaria de Agricultura.
Declaragdo. 23 de junho de 1959, Sao Paulo. Autorizagdo para que Emilio Dente se ausente
do trabalho para participar de excursdo cientifica a regido da rodovia Belém-Brasilia pelo
prazo de 4 meses, 1f.

80 PINTO, Olivério. Carta. 4 de maio de 1943, Sao Paulo. [para] PIZZA, Plinio Pompeo.
Solicitacdo de renovagdo da licenga para caca e pesca de funcionarios do Departamento de
Zoologia, 1f.
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4 OLIVERIO PINTO E A HISTORIA DA ZOOLOGIA

4.1 Os trabalhos de traducao e comentarios de naturalistas estrangeiros

Olivério Pinto foi um zo6logo que atuou em diversas atividades ao longo de sua vida.
Para além dos extensos trabalhos desenvolvidos nos campos da morfologia, da sistematica, da
taxonomia e da zoogeografia, entre as décadas de 1930 e 1960, Olivério direcionou esforgos
para estudar alguns dos naturalistas estrangeiros que estiveram no Brasil nos séculos XVII,

XVIII e XIX.

As contribui¢des de Olivério neste campo se deram de trés formas: através de tradugdes
e comentarios especializados dos escritos de naturalistas estrangeiros que percorreram parte do
territério que hoje ¢ o Brasil; através de artigos de sua autoria a respeito das espécies
encontradas por viajantes durante o periodo colonial ou imperial; ou ainda, através de livros ou
capitulos de livros com compilagdes sobre a historia da zoologia, ou, mais especificamente,

sobre a ornitologia no Brasil.

As décadas de 1930, 1940 e 1950 foi um periodo no Brasil em que ocorreu um boom
editorial (PAGANO apud RODRIGUES, 2012) especialmente as tradugdes de um modo geral
ganharam forca especialmente na literatura de ficcdo. Entretanto, as tradugdes de literatura nao
ficcional também tiveram espago importante, como ressalta Rodrigues (2010), que apesar de
ainda pouco estudadas, foram de grande importancia para varios campos da ciéncia brasileira

naquele periodo, como ressalta Rodrigues (2010).

O boom editorial dos anos 1930 e 1940 ocorreu juntamente com a criagdo das primeiras
universidades no pais, tendo sido selecionadas as publicagdes e tradugdes de obras que tinham
como interesse investigar a realidade brasileira em diferentes areas do conhecimento,
especialmente nos campos da historia, da sociologia e da politica. As trés principais colegdes
que se dedicaram a esse proposito, publicadas durante a Era Vargas, foram a Colegao
Brasiliana, da Companhia Editora Nacional, que teve inicio em 1931; a Biblioteca Historica
Brasileira, publicada pela Livraria Martins Editora, que teve inicio em 1940; e a Documentos
Brasileiros, editada pela Editora José Olympio, a partir de 1936. As duas primeiras colecdes
publicaram importantes tradug¢des de obras de naturalistas estrangeiros que estudaram sobre a
natureza brasileira, sendo que a colecdo da Editora Jos¢ Olympio ndo publicou tradugdes

(RODRIGUES, 2012).
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As obras publicadas pela Colegdo Brasiliana, faziam parte do projeto Biblioteca
Pedagdgica Brasileira, idealizada e organizada por Fernando de Azevedo, quando a Companhia
Editora Nacional era dirigida por Octalles Marcondes Ferreira. O projeto de Fernando de
Azevedo possuia 5 subséries, € uma delas era intitulada Brasiliana, que publicou entre os anos
de 1931 e 1954 277 titulos, sendo que desse total 42 eram traducdes do inglés, francés ou
alemao (RODRIGUES, 2010). Para Pontes (1988), as cole¢des, ndo s6 as da Companhia
Editora Nacional, mas outras da Martins Editora ¢ da Editora José¢ Olympio, “[...]aparecem
como um dos espagos privilegiados para a veiculacao de pensamento da época. Por esta razao,
devem ser analisadas como um dos ‘requisitos institucionais’ que moldaram o perfil do campo

intelectual do periodo”.%!

Segundo Pontes (1988), a Companhia Editora Nacional chegou a acumular prejuizos
com a Cole¢do Brasiliana, que s6 conseguiu continuar a ser publicada gragas ao subsidio dado
pelo governo federal em garantir a compra de algumas unidades de cada edicdo. Esta colecao
foi um dos mais importantes projetos de reedicdo de obras voltadas para investigar os
problemas nacionais sob diferentes angulos. A maior parte da colecdo era composta de obras
raras dificeis de serem encontradas, que almejava facilitar a vida dos socidlogos, antropdlogos,
historiadores, cientistas e intelectuais em geral, que se debrucavam sobre estas questdes
relativas ao entendimento das questdes nacionais durante meados do século XX. Boa parte da
colecao se destinou a traduzir obras de memorias ou de viajantes naturalistas que escreveram
sobre o Brasil, sendo que durante a década de 1940, 18 dos 74 titulos publicados pela
Brasiliana, pertenciam a categoria de obras de “Viajantes e Cronistas” (PONTES, 1988).

Os cronistas e viajantes que percorreram o Brasil através de expedi¢des durante os
séculos XVI e XIX possuiam em alguma medida, fontes seguras sobre o conhecimento da
fauna, da flora e da geografia do territdrio brasileiro, servindo assim de consulta quase que

obrigatdria para os cientistas brasileiros nas décadas de 1930, 1940 e 1950 (PONTES, 1988).

Olivério Pinto comentou a “Historia Natural do Brasil” de Georg Marcgrave, publicada
pela Imprensa Oficial do Estado de Sdo Paulo. Também traduziu e/ou comentou outras obras
pela editora Revista dos Tribunais, através da cole¢do Brasiliensia Documenta, como por

exemplo: “Estudo critico dos trabalhos de Marcgrave e Piso sobre a Historia Natural do Brasil

8 PONTES, Heloisa. Retratos do Brasil: um estudo dos editores, das editoras e das cole¢des
brasilianas, nas décadas de 1930, 40 e 50. In: BIB, Revista Brasileira de Informacao
Bibliografica em Ciéncias Sociais: Rio de Janeiro, v. 26, p. 56-89, 1988.
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a luz dos desenhos originais” de Martin Lichtenstein (1780-1857) e “Zoobiblion” de Zacharias
Wagener (1614-1668).

Olivério Pinto teve participagdo nas publicacdes promovidas pela Editora Brasiliana,
como foi o caso da “Viagem ao Brasil” de Maximilian Wied-Neuwied, em 1940, com
comentarios € notas de rodapé que situavam vérias questdes da obra. Outra participagdo de
Olivério Pinto na Colecao Brasiliana foi a tradugdo da obra de Francis Castelnau, intitulada

“Expedigoes as regides centrais da América do Sul”, publicada em 1949.

4.1.1 O legado de Olivério Pinto nas obras traduzidas e comentadas: uma analise

ornitologica

A obra do alemao Georg Marcgrave (1610-1644) sobre a natureza brasileira foi um dos
trabalhos mais importantes produzidos durante o periodo colonial sobre a fauna e a flora do
Brasil. As viagens feitas pelo naturalista foram realizadas durante o periodo de dominio
holandés no Brasil, mais especificamente durante o governo de Mauricio de Nassau, tendo
inclusive uma homenagem ao Conde de Nassau na obra de Marcgrave. O governante batavo
durante os sete anos em que passou no Brasil, promoveu uma série de iniciativas artisticas e
cientificas, possibilitando a vinda de nomes como Guilherme Piso (1611-1678), Zacharias
Wagener e o proprio Marcgrave, além de outros pintores e artistas que compuseram a comissao

holandesa trazida por Mauricio de Nassau.®?

82 O periodo no qual Mauricio de Nassau foi governador e capitdo no Brasil pela Companhia
das Indias Ocidentais, foi marcado por consideraveis mudangas, especialmente por transferir o
centro politico de Olinda para Recife, que se tornou um centro urbano através das mudancas
arquitetonicas e urbanisticas promovidas nesse periodo. Segundo Gesteira (2004), dentro da
logica barroca de ordenamento do espacgo urbano, Nassau desejava tornar Recife em um lugar

civilizado.

Outro ponto relevante sobre esse periodo foram as observagdes sobre o mundo natural
empreendidas pelos naturalistas europeus que estiveram no Brasil naquele periodo,
especialmente Georg Marcgrave, que realizou observacdes sobre diversos aspectos do mundo

natural, desde as plantas e os animais, até a astronomia.
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A edigdo da obra de Marcgrave aqui analisada, foi traduzida pelo Monsenhor Dr. José
Procopio de Magalhaes e publicada em parceria com o Museu Paulista, em comemoragdo aos
cinquenta anos da Fundagdo da Imprensa Oficial do Estado de Sdo Paulo, em 1941, com o
prefacio do entdo diretor do Museu Paulista, Affonso Taunay, e devido a sua grande extensao

contou com a colaboragdo de varios cientistas, especialmente na parte dos comentarios da obra.

A obra ¢ composta por oito volumes, sendo os trés primeiros destinados ao estudo das
plantas, e os outros cinco direcionados ao estudo de diferentes grupos animais, além do
apéndice sobre os povos tapuias e os chilenos. Entre os comentaristas, o Dr. Paulo Sawaya
comentou sobre a parte dos peixes, dos crustdceos e moluscos, vermes, animais marinhos e
mamiferos; Frederico Lane, comentou sobre a entomologia; Olivério Pinto sobre as aves e

Heloisa Alberto Torres colaborou na parte sobre etnografia, no apéndice da obra.

Apesar da riqueza e extensdo da obra comentada, nesta dissertacdo iremos direcionar
nossas atengdes para o livro sobre as aves, que ¢ o quinto, na ordem desta publicagdo, pois foi
comentado por Olivério Pinto. O livro ¢ dividido em quinze capitulos, ao que parece, numa
tentativa do naturalista alemao em separar os grupos de aves. A nomenclatura utilizada por
Marcgrave se baseia nos nomes indigenas utilizados para identificar as aves, - uma vez que a
nomenclatura binomial criada por Lineu ainda ndo existia - apesar do cuidado do autor em
estabelecer, sempre que possivel, os nomes das aves europeias que mais se aproximavam
daquelas que estava descrevendo. Para facilitar a compreensdo do leitor, a obra conta com
desenhos de varias espécies, como os que podem ser vistos na figura em anexo (ver anexo 4).
Outro ponto interessante ¢ que logo no inicio da obra, Marcgrave faz um comentario
enaltecendo a variedade de penas e cores das aves encontradas em territorio brasileiro, mas faz
uma ressalva de que as aves brasileiras ndo cantavam suavemente como as europeias. Diante
disso, podemos notar a surpresa e o encanto do naturalista alemao com a fauna brasileira, mas
ao mesmo tempo, tentando mostrar a “superioridade” do continente europeu. Devemos ter em
mente que os relatos de viagens produzidos por esses naturalistas eram objeto de grande
interesse na Europa, e que as obras produzidas através das observagdes da viagem tinham o

poder de produzir uma forte imagem sobre o que poderia ser encontrado naquele territorio.

Analisando o conteudo da obra mais detidamente, pode-se perceber uma série de
descri¢des morfologicas pormenorizadas das aves encontradas por Marcgrave, assim como a
forma de cantar das espécies e algumas diferencas entre machos e fémeas. E importante

salientar que a avifauna observada pelo alemao foi apenas de uma pequena parte do territorio
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do Brasil, correspondente nos dias atuais a regido da costa brasileira dos estados de

Pernambuco, Paraiba e Alagoas.

Um dos pontos que mais chamam a aten¢do na obra no naturalista alemao, ¢ o fato de
serem utilizados os nomes indigenas para identificar as aves. Nos comentarios da obra, Olivério
estudou os nomes indigenas utilizados por Marcgrave para identificar as espécies, pois nem
sempre os nomes utilizados pelo naturalista alemao correspondiam aos utilizados na época em
que Olivério estava estudando a obra. O ornitdlogo brasileiro ainda redigiu algumas notas para
esclarecer questdes quanto as zonas de ocorréncia de cada espécie, tendo em vista que a area
do territorio percorrida pelo naturalista alemdo foi pequena em comparagdo ao territdrio

brasileiro.

No final da obra, encontram-se os comentarios feitos pelos naturalistas brasileiros a
respeito da obra. Os comentarios de Olivério Pinto sobre as aves observadas por Marcgrave,
totalizam 22 paginas, onde inicialmente o ornitdlogo ressalta a importincia da obra do
naturalista alemao, colocando-o como o primeiro estudioso da historia natural do Novo Mundo

e de grande importincia para os primeiros estudos ornitologicos das aves brasileiras.

As referéncias utilizadas por Olivério neste trabalho para estudos da nomenclatura
cientifica e definicdo de espécies e subespécies, sdo basicamente as mesmas utilizadas para
compor o “Catalogo das Aves do Brasil”, haja vista, principalmente, a proximidade temporal
entre os trabalhos, pois os dois volumes da obra de Olivério foram publicadas em 1938 e 1944,
e a edicdo da obra de Marcgrave em 1941. Entre as referéncias principais, encontram-se nomes
como: Carl Eduard Hellmayr, Naterrer, Emilio Goeldi, Heinrich Snethlage, Emilia Snethlage,

Carl von Linné e Rodolpho von Ihering.

De modo geral, a principal preocupacgdo que se pode observar nos comentarios feitos
por Olivério € a respeito da questao da nomenclatura, tentando o ornitdlogo brasileiro descobrir
através das descri¢des a qual espécie ou subespécie o naturalista alemao estava se referindo no
seu livro. Através das ricas descrigdes morfoldgicas das aves encontradas por Marcgrave em
territorio brasileiro, Olivério Pinto discutiu as principais divergéncias em torno da
nomenclatura da espécie em questdo, e sempre que possivel tentou dar informagdes a respeito

das zonas de ocorréncia da espécie que esta sendo detalhada.

Um caso interessante citado por Olivério, ¢ o do Tyto alba tuidara (Gray), também
conhecido como Suindara ou Coruja branca, que sofreu drasticas transformagdes na

nomenclatura, tanto genérica como especifica, tendo sido nomeada no “Catalogo das Aves
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brasileiras” de Ihering®®, como Strix flammea perlata (Licht.). Olivério ndo nos d4 maiores
detalhes explicando os motivos da mudanga, afirmando apenas que os motivos ndo caberiam

de ser explicados nos comentarios da obra.

Outra obra de naturalista estrangeiro que teve grande participagao de Olivério Pinto na
publicacdo em lingua portuguesa, foi o “Estudo critico dos trabalhos de Marcgrave e Piso sobre
a Historia Natural do Brasil a luz dos desenhos originais”, de Martin Heinrich Karl
Lichtenstein. A primeira edicdo em lingua portuguesa desta obra, foi publicada pela colegao

Brasiliensia Documentia, no seu segundo volume, em 1961.

A respeito desta cole¢do, em comentarios feitos por Helmut Andra em 1961, este
salienta a diferenca sobre os dois primeiros volumes publicados por esta colecdo, que fora
idealizada pelo médico Edgard de Cerqueira Falcao. Segundo Helmut Andra, esta colegdo seria
a Unica colecdo brasileira que trazia edigdes bilingues, com a reprodug@o dos textos originais
em lingua alema, acompanhados de tradi¢des para o portugués. Os volumes haviam sido
impressos pela Revista dos Tribunais, sendo a segunda obra da colecdo, a que Olivério Pinto

traduziu e comentou, de autoria do naturalista alemdo Karl Lichtenstein.

Inicialmente a obra traz alguns fatos sobre a biografia do naturalista alemao, que era
formado em medicina, mas teve sua trajetoria quase toda dedicada a historia natural, mais
especialmente a zoologia, tendo sido diretor do Museu Zoologico de Berlin por vérios anos.
Lichtenstein trabalhou no Museu de Berlin com as cole¢des de aves e mamiferos brasileiros
oriundas das coletas obtidas pelo Conde de Hoffmannsegg (1766-1849). Friedrich Sieber foi o
coletor responsavel por trazer os espécimes do Brasil, enviado pelo Conde de Hoffmannsegg,
tendo Sieber na ocasido em que esteve em territorio brasileiro coletado mais de 400 exemplares

de aves.

Outras cole¢des com as quais Lichtenstein trabalhou no Museu de Berlin foram as
coletas realizadas por Sellow, que era um dos coletores que estavam acompanhando o Principe
Wied-Neuwied em sua viagem. Friedrich Sellow ja havia chegado ao Brasil alguns anos antes
da expedicao realizada pelo Principe, por intervengao do Bardao de Langsdorff, e acompanhou

o principe na expedicao, a fim de servir como uma espécie de guia, pois ja tinha conhecimento

8 JHERING, Herman von; IHERING, Rodolpho von. Catdlogos da Fauna Brazileira. Vol. 1 —
As Aves do Brazil. Sdo Paulo: Typographia do Diario Oficial, 1907.
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da lingua portuguesa na época. Anos depois, Sellow ofereceu sua cole¢do ao Museu de Berlin,

onde foram estudadas por Lichtenstein.

Lichtenstein afirma que seu objetivo ¢ determinar com exatidao os nomes fornecidos

por Marcgrave, como ele afirma na obra:

“Assim, a finalidade do meu trabalho (para deixar isso claro mais uma vez) ¢
determinar com exactiddo os nomes fornecidos por MARCGRAVE,
rectificando as identificagdes errdneamente atribuidas antes, e por de lado
todas as opinides que, edificadas sobre tais érros, e durante um século ¢ meio,
vém sendo produzidas nos trabalhos sobre historia natural.

(LICHTENSTEIN, 1961)”3

Ap0s a traducdo dos escritos de Lichtenstein, seguem as notas e comentarios feitas por
Olivério. As notas versam sobre os mais variados temas, indo desde esclarecimentos e
informacdes biograficas sobre pessoas (em geral naturalistas), citadas na obra, até
esclarecimentos a respeito de fatos histéricos e politicos que fossem importantes para a

compreensdo da obra.

Outro tipo de comentario que foi bastante frequente, foram as corregdes em torno da
utilizagcdo dos nomes das espécies indicadas. Em alguns casos, tratava-se de detalhar e desfazer
possiveis confusdes entre os diferentes nomes indigenas utilizados por cada naturalista para

nomear as espécies de aves.

E possivel observar nas notas produzidas por Olivério Pinto o constante cuidado em
situar corretamente os nomes vulgares utilizados para reconhecer as aves pela populagao,
ocorrendo vdrias citagdes aos proprios trabalhos de Olivério, nesse caso, com muitas
referéncias principalmente ao “Catalogo das Aves do Brasil” para situar melhor as questoes

relativas a esse assunto.

A terceira obra aqui analisada, na qual Olivério Pinto teve participacdo direta na
publicacao da edicdo em portugués, foi a Zoobiblion: Livro de Animais do Brasil, publicada

pelo alemdo Zacharias Wagener (1614-1668), que esteve no Brasil durante o periodo de

8 LICHTENSTEIN, Martin Heinrich Karl. Estudo critico dos trabalhos de Marcgrave e Piso
sobre a Histéria Natural do Brasil a luz dos desenhos originais. Sdo Paulo: Revista dos

Tribunais, Brasiliensia Documenta, Vol. 11, 1961.
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dominio holandés no nordeste do Brasil. Chegando no Brasil em 1634, anos depois Wagener
foi contratado como escritor pelo Principe Mauricio de Nassau, pois o proprio autor declara
que inicialmente sua viagem ao Brasil ndo tinha como finalidade investigar o pais a fundo.
Todavia, através das intensas anotagdes produzidas por Wagener, foi possivel publicar uma
obra sobre os animais que avistou no Recife (e provavelmente em Salvador e em algumas
cidades da Paraiba) durante os anos que esteve no pais. Apesar de ndo ser propriamente um
naturalista, a obra deixada por Wagener serve como um registro historico de grande
importancia sobre a fauna brasileira daquele periodo, tendo sido publicada no segundo quartel

do século XVII.

A edi¢do analisada foi publicada em 1964, fazendo parte do Volume IV da Brasiliensia
Documenta, editada pela Empresa Grafica da “Revista dos Tribunais”, foi moderada por
Edgard de Cerqueira Falcdo, e teve a tradugdo e comentarios de Olivério Pinto na parte
referente a zoologia. Apesar da obra ser intitulada “Livro de Animais do Brasil”, outros temas
sd0 abordados e mostrados na obra, como botanica (que foi comentada por Dom Bento José
Pickel) e relatos das caracteristicas e dos habitos dos povos indigenas e também dos negros que

foram escravizados.®’

E importante ressaltar que a edi¢do em questio contém a obra em lingua alemi e sua
tradu¢do para a lingua portuguesa. E mais interessante ainda & perceber que os proprios
comentarios sobre a parte de zoologia, comentados por Olivério Pinto, também foram
publicados em lingua alema, o que nos possibilita afirmar que o ornitélogo brasileiro possuia
consideravel conhecimento da lingua alema. Além dos comentarios, Olivério também foi

responsavel por produzir as legendas descritivas na obra e produzir um resumo do diario

autobiografico de Zacharias Wagener.

As aves mencionadas na obra foram as seguintes: papagaio, curira, periquito, papagaio
de angola, soco, aragari, arara, jagana-acu, galinha africana, pomba, bem-te-vis, japu, garca,
coruja e gaivota. Importante observar que os nomes utilizados pelo alemao sdo nomes vulgares,
quase todos de origem indigena, haja vista que nessa época ainda ndo havia sido estabelecida
a nomenclatura binominal lineana, que ocorreu somente no século XVIII. Como Wagener nao

deixou descri¢des muito detalhadas das espécies avistadas, Olivério se utilizou bastante das

8 E relevante mencionar que a obra contou com participacdo do Conselho Nacional de
Pesquisas em sua publicacdo.



111

descri¢des deixadas por Marcgrave para tentar identificar com a maior exatidao possivel, as

espécies a que Wagener estava se referindo.

Outra obra que teve a traducdo feita por Olivério, foi a do francés Francis Castelnau,
“Expedicdo as regides centrais da América do Sul”, em edicdo publicada em 1949, pela

Colecao Brasiliana, da Companhia Editora Nacional, estando dividida em dois volumes.

A obra constitui-se basicamente em uma espécie de didrio de viagem do naturalista
francés que percorreu parte consideravel do territorio brasileiro em meados do século XIX.
Castelnau aportou inicialmente no Rio de Janeiro em 1842, e depois passou por varias regioes,
desde Minas Gerais, pelos Rios Sdo Francisco e depois o Parnaiba, ¢ em seguida o Cataldo em
Goias. Varias tematicas sdo tratadas na obra, desde os temas mais tradicionais da Historia
Natural, como botanica, zoologia e geologia, até temas como etnografia, agricultura, a estrutura

dos estabelecimentos publicos do Império do Brasil.

Nesse livro especificamente, a contribui¢do de Olivério Pinto se deu apenas no tocante
a tradu¢do da obra, sendo que esta edicdo ndo possui comentarios como outras similares da

mesma cole¢ado da editora.

A quinta obra analisada trata-se da “Viagem ao Brasil” do principe Maximilian Wied-
Neuwied, publicada pela Companhia Editora Nacional em 1940. A obra foi traduzida por Edgar

Siissekind de Mendonga e Flavio Poppe de Figueiredo, com as anotacdes de Olivério Pinto.

No prefacio da obra, denota-se o rigor do trabalho de Olivério Pinto e a exatidao das
informagdes. O zoo6logo brasileiro reconhece a preocupacgdo do principe em se referir a espécie
da qual estava tratando, ou entdo em descrevé-la da melhor forma possivel para que pudesse

ser reconhecida.

Na primeira atuagdo de Olivério como comentador da obra de um naturalista
estrangeiro, pode-se observar a importancia especial que o ornitélogo dava para a questao da

nomenclatura. No prefacio da obra de Wied, Olivério afirma o seguinte:

“No que tange aos intimeros nomes vernaculos de animais e plantas
mencionadas pelo autor, matéria que a tradugdo franceza sacrificara
completamente, mas para nés de tdo extraordindrio interésse, procurou-se
tanto quanto possivel respeitar a grafia do original. Aparecem por isso
aspeados, na mesma composic¢do do texto, porém, para que mais facilmente
se destaquem das apelagdes técnicas latinas, compostas em grifo, consoante

praxe generalizada. A éstes, mais ainda do que aos nomes vernaculos, houve
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timbre em manté-los intactos. Assim, foram-lhes conservadas peculiaridade
chocantes muitas vezes com as atuais convengdes da nomenclatura, como seja
a inicial maitiscula nos nomes especificos de natureza substantiva, adotada
sempre por Wied, a exemplo do que praticara Lineu. Também ndo se
suprimiram as virgulas entre os nomes cientificos e o autor por éles
responsavel. Isso explica as frequentes discrepancias com relagdo as notas do
comentador, onde, é ocioso dizer, todas as normas nomenclaturais foram

rigorosamente observadas.” 8

Podemos perceber em outro trecho, agora na parte dos comentérios realizados nas notas
de rodapé ao longo das paginas, uma observacao feita por Olivério, a respeito da origem e dos

nomes utilizados para se referir as “fragatas”, na pagina 24:

“As ‘fragatas’, notaveis pelo poder de voo, formam um género de grandes
aves marinhas quase cosmopolita. Sabe-se hoje que a espécie nomeada por
Linneu ¢ privativa aos mares da ilha Ascensdo; nas costas meridionais do
Brasil, a forma que existe é Fregata magnificens rothschildi Mathews,

vulgarmente conhecida pelos nomes de ‘alcatraz’ ¢ ‘jodo grande’. Na Baia

chamam-na ‘grapira’, ‘passaro do sul’, etc.”®’

Através desses dois comentarios de Olivério Pinto, podemos perceber a relevancia que
o autor dava para o tema, explicando no inicio os problemas gerados pela tradugdo, quanto a
forma como as referéncias sdo escritas, no que diz respeito a nomenclatura cientifica das
espécies. Na segunda citagdo, percebemos que Olivério tinha interesse em saber ndo somente
os nomes cientificos, mas os nomes vulgares, pois em muitos casos, era através dos nomes
indigenas ou como as populacdes locais reconheciam a espécie, que era possivel identificar
determinadas espécies. Em outro ponto do texto, Olivério novamente trata da questao referente

aos nomes vulgares e faz a seguinte observacao na nota de rodapé 38:

“Tanagra (Euphonia) violacea (Linn.). O passarinho, que o autor voltara
muitas vezes a referir, ¢ ainda conhecido vulgarmente por gurinhata (do tupi
guira-engueta , vém-vém (Ceara), povi (Goiaz), tieté, bonito, etc. A espécie,

representada por duas variedades geograficas ocorre em todos os estados do

% PINTO, Olivério M. de O. Prefacio. In: WIED-NEUWIED, Maximilian A. P. Viagem ao
Brasil. Sao Paulo: Companhia Editora Nacional, Brasiliana, 1940.
87 PINTO, Olivério M. de O. Notas de rodapé. In: WIED-NEUWIED, Maximilian A. P. Viagem

ao Brasil. Sao Paulo: Companhia Editora Nacional, Brasiliana, 1940.
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Brasil, a excecdo talvez de Mato-Grosso; outras ha, a ella muito afins, e por

isso eventualmente conhecidos pelos nomes vulgares”3?

Wied-Neuwied realizou a expedi¢do ao Brasil durante os anos de 1815 e 1817, em
companhia dos alemaes Freyreiss e Sellow, que ja falavam a lingua portuguesa e conheciam
algumas partes do territorio brasileiro. Olivério cita que a maior parte das cole¢des obtidas na
viagem foram adquiridas em 1870 pelo American Museum of Natural History. As referéncias
utilizadas por Olivério Pinto para escrever seus comentarios na obra, sdo os comumente
utilizados, tendo destaque para Carl Hellmayr que trabalhou no museu norte-americano no

século XX.

4.2 Os escritos de Olivério Pinto sobre a historia da zoologia e da ornitologia no Brasil

Durante os anos de 1950, na coleg@o organizada por Fernando de Azevedo, intitulada
“As Ciéncias no Brasil”, publicada em dois volumes pela editora Melhoramentos, foram
compiladas uma série de informagdes historicas sobre as atividades cientificas no Brasil, desde
a chegada dos portugueses no século XV, divididas por areas das ciéncias. Tratava-se da
primeira tentativa de escrever uma histéria das ciéncias no Brasil, divididas por areas
cientificas e com profissionais de cada area escrevendo sobre os conhecimentos de sua
respectiva area. Nesta obra Olivério Pinto teve participagdo expressiva na escrita sobre a

zoologia.

Fernando Azevedo foi um importante socidlogo brasileiro, que durante os anos 1930
até 1950, ocupou cargos na administracdo publica na parte educacional e foi um dos relatores
da comissdo que concebeu o projeto de fundacao da Universidade de Sao Paulo, com a criagao
da Faculdade de Filosofia e os cursos superiores das diversas areas das ciéncias (FERRAZ e

FIGUEIROA, 1995). Ainda segundo as autoras:

“Na década seguinte [1950], Fernando de Azevedo deu continuidade ao
trabalho organizando o livro As Ciéncias no Brasil, em dois volumes, que

mereceu uma republicagdo pela editora da Universidade Federal do Rio de

8 PINTO, Olivério M. de O. Notas de rodapé. In: WIED-NEUWIED, Maximilian A. P.
Viagem ao Brasil. Sdo Paulo: Companhia Editora Nacional, Brasiliana, 1940.
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Janeiro em 1994. Responsavel pela ‘Introdugdo’, Azevedo redigiu um estudo
que superou, em profundidade e densidade de informagdes, seu texto
anteriormente citado sobre a cultura cientifica, ¢ que fornece a moldura
tedrica aos capitulos subsequentes. A parte dedicada a Historia da
Antropologia e da Sociologia ¢ também de sua autoria, e o restante ficou a
cargo de cientistas. Essa caracteristica parece indicar que o organizador
reconhecia a necessidade de familiaridade com o arcabougo conceitual para
se escrever uma Historia da ciéncia. Longe estava, entretanto, da

interdisciplinaridade que viria caracterizar, varias décadas mais tarde, a

historiografia da Historia das ciéncias.”®

Segundo Vergara (2004), o trabalho organizado por Fernando de Azevedo, pertence a
uma linha historiografica da qual Simon Schwartzman foi seguidor, que colocava a necessidade
de uma mudanca drastica na forma de pensamento acerca da ciéncia nacional, que estaria
comegando a partir do momento em que as primeiras universidades foram criadas nos anos
1930. Para Fernando de Azevedo, o “atraso” intelectual do Brasil no que concerne a atividade
cientifica, estaria ligado ao passado colonial ibérico, de quem o pais herdou uma tradicao
livresca e apegada a religido catdlica, que pouco interesse demonstrava pelas ciéncias de

observa¢do da natureza (VERGARA, 2004).

Ainda segunda a autora, o desejo de Fernando de Azevedo de uma mudanca profunda
na intelectualidade do pais, através da industria e das universidades, advinha desde a geracao
de 1870, que segundo Roque Spencer de Barros, via na criagdo de universidades, a chave para

superar o “atraso” do periodo colonial.

Inserido no contexto dos anos 1940 e 1950, Azevedo acreditava que o papel da ciéncia
e do valor dado pela sociedade a ela, seriam fundamentais para que o Brasil superasse o passado
colonial, pois segundo o proprio Azevedo e boa parte de seus contemporaneos brasileiros,
acreditavam que Portugal ndo havia produzido ciéncia digna de valor. Dessa forma, essa
aversao da intelectualidade brasileira ao mundo ibérico promoveu uma busca por ressaltar os

feitos dos naturalistas estrangeiros de origens nao portuguesas em terras brasileiras, como por

8 FERRAZ, Marcia H. M.; FIGUEIROA, Silvia F. de M. Ciéncia ¢ ilustragdao na América: a
historiografia brasileira da ciéncia colonial. In: ARANGO e ARBOLEDA (org.). La ilustracion

en América Latina: bibliografia critica. Madrid: Ediciones Doce Calles, 1995.
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exemplo o paleontdlogo Peter Lund, o gedlogo Charles F. Hartt e o engenheiro francés
Henrique Gorceix (1842-1919). Essa tradicao historiografica, segundo Vergara (2004), tentou
buscar outras raizes e outras figuras que ndo fossem portugueses, enaltecendo os trabalhos
realizados por esses naturalistas em um lugar onde a ciéncia ndo era valorizada como deveria.
Sendo assim, essa tradi¢@o historiografica, a qual Fernando de Azevedo foi um dos principais
interlocutores, e Olivério Pinto fez parte através de seus trabalhos de cunho historiografico,
reforcou uma ideia de que o Brasil ndo era um territoério propicio ao desenvolvimento das

ciéncias, especialmente durante o periodo colonial.

Na colegdo “As Ciéncias no Brasil” participaram majoritariamente professores
universitarios, que pertenciam aos quadros das principais universidades brasileiras da época, a
USP e a Universidade do Brasil, bem como pesquisadores de outras institui¢des cientificas
situadas principalmente no eixo Rio-Sao Paulo, como ¢ o caso de Olivério Pinto, na época

diretor do Departamento de Zoologia da Secretaria de Agricultura de Sdo Paulo.

Olivério Pinto foi o responsavel pela elaboragdo do capitulo intitulado “A Zoologia no
Brasil”. Nele, o ornitdlogo descreve as inimeras contribuicdes e trabalhos que foram relevantes
de alguma maneira para o conhecimento da fauna brasileira, desde a carta escrita por Pero Vaz
de Caminha ao rei D. Manuel, na chegada dos portugueses comandada por Pedro Alvares
Cabral as terras brasileiras, até as contribui¢cdes mais recentes produzidas nos anos 1940, sobre

as diferentes areas da zoologia no Brasil, haja vista que a publicacdo data de 1955.

O capitulo produzido por Olivério Pinto tem pouco mais de 50 paginas, sendo que
algumas sao referentes as fotografias e extensa bibliografia citada pelo ornitélogo. O texto ¢
dividido em cinco partes, tendo como eixo de relagcdo entre as partes os periodos histoéricos. A
organiza¢do da escrita do texto ¢ encadeada pela ordem cronolédgica das épocas, e prezando
pela concatenacao de informagdes a respeito das obras e cole¢des levantadas pelos naturalistas

a que Olivério se refere ao longo do texto.

O primeiro capitulo ¢ relacionado aos escritos produzidos pelos cronistas e missionarios
que escreveram observagdes sobre a fauna e a flora do Brasil, durante o século XVI. Um dos
pontos que podemos perceber na andlise e descri¢ao feita por Olivério, ¢ que ele costumava
dar maior credibilidade aos relatos produzidos pelos cronistas que passavam mais tempo no
territorio, que nao foram resultados de observagdes passageiras, mas que permaneciam durante
alguns anos na coldnia portuguesa. Sendo assim, relatos como o do alemao Hans Staden, que

viveu anos entre os indios Tupinambas, e de Gabriel Soares de Souza, que por conta dos varios
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anos vividos na Bahia de Todos os Santos, dedicou varios capitulos de sua obra “Do clima e
terra no Brasil” as observagdes feitas sobre as aves, foram tidos por Olivério Pinto, como de

maior valor para serem utilizados como fontes.

Apesar de considerar este periodo do século XVI e inicio do XVII, como um periodo
pré-cientifico no que diz respeito as observagdes sobre a histdria natural no Brasil, muitos saos
os nomes e obras citados por Olivério, tanto no capitulo sobre “A Zoologia no Brasil”, quanto
na tardia obra “A Ornitologia do Brasil através das idades (Século XVI a Século XIX)”,

publicada em 1979, pela colegdo Brasiliensia Documenta, impressa pela Revista dos Tribunais.

Antes dessas duas publicagdes, Olivério Pinto havia escrito um pequeno artigo para a
Papéis Avulsos, no ano de 1942, intitulado “Notas sobre as aves mencionadas por Pero Vaz de
Caminha”, onde o ornitdélogo brasileiro, incentivado por Arthur Neiva, buscou identificar as
espécies de aves as quais Pero Vaz de Caminha se refere na carta do descobrimento enviada ao
Rei D. Manuel. Devido ao total desconhecimento das linguas indigenas por parte do cronista
portugués, todos os nomes utilizados foram os que costumeiramente eram usados em Portugal
e na Europa, e pelo fato de muitas aves encontradas no Brasil ndo existirem no continente
europeu, houve muitos desencontros e anacronismos a serem esclarecidos. Sendo assim,
Olivério pesquisou em catdlogos de historia natural portugueses, a respeito dos nomes

utilizados na Europa, para melhor conseguir identificar as espécies.

Apesar da distancia de 24 anos entre o texto produzido para a compilagdo “As Ciéncias
do Brasil” e a obra sobre a historia da ornitologia no Brasil, a estrutura que Olivério Pinto
confere aos escritos ¢ semelhante, tendo em vista os recortes historicos que o autor destinou
para justificar os capitulos. Nos dois textos, o primeiro capitulo ¢ destinado aos escritos
deixados pelos cronistas e missionarios, durante o século XVI, e o segundo capitulo ¢ voltado
para analisar os estudos realizados pelos holandeses, no periodo em que estes ocuparam a atual
regido Nordeste do Brasil no século XVII, quando o Principe Mauricio de Nassau trouxe uma
comitiva para explorar o territério brasileiro. Enquanto os escritos do primeiro periodo tém
uma natureza mais geral, e consistem em sua maioria, em relatar impressdes causadas nos
estrangeiros, no processo de observagdo da natureza, o segundo periodo ¢ considerado por
Olivério como o das primeiras observagdes de carater cientifico sobre a fauna e a flora do pais,
por ser um periodo que tiveram obras mais direcionadas e sistematizadas, como foram os casos

das obras de Piso e Marcgrave.
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E interessante observar que nos dois trabalhos mencionados acima, Olivério escreveu a
respeito das observagdes feitas pelos cronistas, missionarios e viajantes durante os séculos XVI
e XVII, porém no texto que compds a colecdo “Historia Geral da Civilizagao Brasileira”,
publicado em 1969, intitulado “Viajantes e naturalistas”, Olivério ndo faz referéncia a esses
escritos, e cita como principal incentivador das expedig¢des naturalisticas que ocorreram no
Brasil durante o século XIX, Alexander von Humboldt (1769-1859). Para o zodlogo brasileiro,
somente apés a grande expedicdo realizada pelo naturalista alemao, de explorar o novo
continente, ¢ que houve condigdes politicas que permitiram o Brasil ser explorado
cientificamente pelos estrangeiros. A transferéncia da corte portuguesa para o Rio de Janeiro,
apos a invasao napolednica em Lisboa, e a consequente abertura dos portos, permitiu que, pela
primeira vez, naturalistas de outras na¢des pudessem realizar excursdes cientificas pelo
territorio brasileiro, especialmente pela floresta amazonica, que ainda nao havia sido estudada

por praticamente nenhum naturalista até aquele momento.

Dentre os cronistas e missionarios viajantes que Olivério cita em seus trabalhos, estdo
presentes: Pero Vaz de Caminha, Hans Staden, André Thevet, Gabriel Soares de Souza, José
de Anchieta, Péro de Magalhdes Gandavo, Ferndo Cardim e outros aos quais Olivério confere
menor importancia dos relatos, mas faz breves mengdes. Ao falar dos cronistas no capitulo de

“As Ciéncias no Brasil”, Olivério Pinto tece o seguinte comentario sobre Jean Lery:

“A Historie d’un voyage fait em la terre du Brésil, autrement dite Anerique,
do calvinista francés André Lery, fruto de onze meses vividos nos mesmos
lugares, e em data apenas ulterior, s6 apareceria a luz cerca de vinte anos
depois (La Rochelle, 1578). [Em comparagd@o a obra do outro francé€s André
Thevet] Todavia, mais abundante em exemplos e observacdes do que as
anteriores em data, a narrativa de Lery parece ter sido a melhor fonte de
informagdo sobre a histdéria natural do Brasil com que puderam contar os

europeus daquela época.”®"

Apesar da estrutura dos escritos de Olivério serem semelhantes, e os textos e autores
citados serem praticamente os mesmos, ¢ possivel observar que a obra mais tardia do autor ¢
mais rica em detalhes em dois sentidos; em reconhecer ou corrigir as espécies citadas nos

escritos dos viajantes, tendo em vista que no capitulo de “As Ciéncias no Brasil”, as referéncias

% PINTO, Olivério M. de O. A Zoologia no Brasil. In:. AZEVEDO, Fernando de (org.). As

Ciéncias no Brasil. Sdo Paulo: Melhoramentos, 1955.
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existem, porém, sao mais limitadas. E, além disso, as notas de rodapé da obra sobre ornitologia
sdo ricas em detalhes de diversas naturezas (especialmente a trajetéria dos autores aos quais
Olivério faz men¢ao), chegando ao ponto de, em alguns casos, as notas ocuparem metade das

paginas dos capitulos.

Com relacdo as mengdes aos enviados para investigar a natureza no nordeste do Brasil,
durante o periodo de dominagao holandesa, Olivério cita a importancia da obra de Marcgrave,
que posteriormente foi utilizada por Lineu para desenvolver o sistema de nomenclatura
cientifica binaria e a obra “Systema Naturae”. Na obra sobre a historia da ornitologia, Olivério
se refere a obra de Marcgrave como o “primeiro monumento erguido ao estudo de nossa biota”,
e que as referéncias feitas as espécies na obra ja passaram por corregdes e revisoes sistematicas.
Outra contribui¢do, ainda que singela, ocorrida durante esse periodo, foram as aquarelas de
plantas e animais produzidas pelo assessor, espécie de secretario particular de Nassau, que era
Zacharias Wagener, obra que Olivério também traduziu e comentou como vimos

anteriormente.

Ainda nesse capitulo, Olivério Pinto critica a formagao jesuita, caracteristica dos povos
ibéricos, que ndo se interessavam pelas ciéncias de observacdo, e que impossibilitou que
maiores investigacdes sobre a fauna e a flora tivessem ocorrido durante boa parte do século
XVIII, refor¢ando assim a tradi¢do historiografica na qual Olivério estava inserido, juntamente
com Fernando de Azevedo, reforcando o desagrado com a heranga portuguesa, que seria pouca
preocupada com o espirito critico e de observagao. A partir da analise feita por Maria Odila da
Silva, sobre a tradi¢@o iluminista portuguesa, ¢ que puderam ser feitas analises menos sérias a
respeito do conhecimento cientifico produzido pelo reino portugués durante os séculos de
colonizacdo do Brasil e quais os principais interesses dessas investigacdes, que foram mais
bem detalhados no estudo de Maria Margaret Lopes (VERGARA, 2004). Olivério faz uma
ressalva, de que no final do século XVIII, com as ideias iluministas circulando pela Europa e
as mudangas ocorridas com Marqués de Pombal, durante o reinado de D. Luiz de Vasconcellos
e Souza, ¢ que foi criada em 1784, no Rio de Janeiro, um pequeno museu de histéria natural,
que ficou conhecido posteriormente como “Casa dos Péassaros”, por conta do taxidermista que
dirigia a institui¢do, Francisco Xavier Cardoso Caldeira, ser conhecido como “Xavier dos

Passaros”.

Nos dois textos de Olivério que estamos analisando, hé referéncia a iniciativa do Reino

de Portugal, através de Domingos Vandelli (1735-1816), catedratico da universidade de
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Coimbra, de designar Alexandre Rodrigues Ferreira para realizar uma expedi¢do de
investigacdo dos recursos naturais das possessdes ultramarinas portuguesas na América.
Entretanto, ¢ em “A ornitologia do Brasil através das idades”, que Olivério traga
detalhadamente o roteiro percorrido por Alexandre Ferreira pela regido amazonica e parte do
pantanal. Apesar dos esforcos atingidos pelo naturalista, Olivério lamenta que as cole¢des que
haviam sido destinadas para Portugal, anos depois foram tomadas pelos franceses na época das

invasdes napolednicas em 1808 e foram para Paris.

Escrevendo sobre as investigagcdes zooldgicas ocorridas em territorio brasileiro durante
o século XIX - periodo no qual Olivério credita grandes contribui¢des para o estudo da fauna
nacional — o autor descreve as trajetdrias que os naturalistas que mais contribuiram para o
campo da ornitologia fizeram no Brasil. No capitulo de histéria da zoologia na publicacao
organizada por Fernando de Azevedo, Olivério nomeia o topico referente a esse tema, como
“Fase pioneira das grandes expedicdes cientificas naturalisticas estrangeiras” e na obra sobre
ornitologia “Tém inicio o grande ciclo das expedicdes cientificas estrangeiras”. Através dos
titulos utilizados por Olivério Pinto podemos observar que ele se utiliza da concepgao das fases
da histéria nacional separadas em ciclos. Para além disso, podemos perceber a énfase nos
estudos dos naturalistas estrangeiros, como pontuou Vergara (2004), analisando a tendéncia
historiografica acerca da historia das ciéncias do Brasil impulsionada pela figura de Fernando

de Azevedo.

Mencionando Sérgio Buarque de Holanda (1983), Kury (2004) se refere a expressao
utilizada pelo historiador sobre o ano de 1808, como um “novo descobrimento do Brasil”,
principalmente no que se refere ao estudo da historia natural da coldnia portuguesa na América.
Kury (2004) afirma que o conhecimento produzido sobre a natureza do Brasil até aquele
momento era pouco expressivo, ainda mais se comparado com as produgdes bibliograficas
escritas sobre as colonias de outras nagdes nas Antilhas e nas Guianas. Ainda segunda a
historiadora, devido a pouca producao bibliografica sobre a fauna e a flora da entdo colonia
portuguesa, isto fazia com que autores utilizassem como referéncias principais, autores do

século XVII, como afirma no trecho a seguir:

“A falta de informagoes sobre o Brasil fez com que, ainda no inicio do século

XIX, Piso e Marcgraf, cujos trabalhos sdo fruto da coloniza¢ao neerlandesa
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no Brasil no século XVII, estivessem entre os autores mais citados pelos luso-

brasileiros e estrangeiros.”®!

A respeito desses naturalistas estrangeiros que realizaram expedicdes cientificas em
territorio brasileiro durante o século XIX, Olivério destaca a figura do Bardo de Langsdorff,
que se instalou no Brasil, na cidade do Rio de Janeiro, e permitiu que varios outros naturalistas
o tomassem como referéncia e contato para viabilizarem suas viagens ao Brasil. Através dos
naturalistas que acompanharam o Bardo de Langsdorff durante alguns anos, como foram os
casos de Georg Freyreiss(1789-1825) e Friedrich Sellow(1789-1831), varias outras expedigdes
puderam ocorrer com maior facilidade, haja vista o conhecimento que estes ja possuiam sobre

o idioma portugués e sobre o territorio.

O Barao de Langsdorff, como conta Olivério Pinto em seu texto escrito para a colecao
“Historia Geral da Civilizagdo Brasileira”, organizado por Sérgio Buarque de Holanda, foi um
consul russo, que tinha grande interesse pelo estudo da Natureza, como era comum aos homens
de letras do século XIX, nutria um especial fascinio sobre botanica e entomologia. Langsdorff
havia morado em Portugal antes de vir ao Brasil em outubro de 1813, onde adquiriu
familiaridade com o idioma. Alguns meses ap6s sua chegada ao Brasil, vieram Freyreiss e
Sellow, que vinham para trabalharem como coletores e acabaram acompanhando outros

importantes naturalistas em suas excursdes pelo Brasil.

Na expedicao do Principe Wied-Neuwied, Freyreiss e Sellow o acompanharam em boa
parte da viagem, sendo que o primeiro dos coletores se ocupou da coleta zoologica e o segundo
da botanica. Em determinados trechos da viagem, os coletores se separaram e seguiram seus
proprios percursos, de tal forma que realizaram outras coletas independentes. Freyreiss fez
remessa de coleta zooldgica e botanica, tendo enviado a Lichtenstein cerca de 600 aves
preparadas para o Museu de Berlin. Sellow enviou ao todo cerca de 15 remessas de material

ornitolégico entre os anos de 1817 e 1835 ao Museu de Berlim®2. Na Alemanha, as cole¢des

1 KURY, L. B. Homens de ciéncia no Brasil: impérios coloniais e circulagdo de informagdes
(1780-1810). In: Historia, Ciéncias e Saude - Manguinhos. Rio de Janeiro, Vol. 1,n° 1, p. 109-
129, 2004.

92 Friedrich Sellow (1789-1831) veio por iniciativa prépria explorar o territério brasileiro, sem estar
diretamente ligado a nenhuma instituicdo. Durante o periodo em que permaneceu no Brasil, realizou
expedicdes cientificas ao lado do principe Wied-Neuwied, George Freyreiss, Wilhelm von Eschwege, Auguste
de Saint-Hilare, Ignaz von Olfers, entre outros, tendo coletado inimeros espécimes zooldgicos e botanicos.
Para maiores referéncias, destaco: JUNGHANS, 2017.
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advindas do Brasil, especialmente as ornitoldgicas, foram analisados e catalogados por
Temminck e Wagler. Olivério ainda faz uma critica a Karl Lichtenstein, por este ter vendido e

permutado parte consideravel dessas colegoes, as quais Olivério Pinto atribuia imenso valor.

Olivério atribuiu ao Principe Wied-Neuwied o registro de diversas espécies de aves, e
cita a importancia que a obra publicada pelo alemao tem para a ornitologia brasileira. Por outro
lado, diferentemente das cole¢des de Freyreiss e Sellow, os espécimes advindos da expedig¢ao
do Principe Wied-Neuwied encontravam-se, na época da publicacao do texto de Olivério, no

American Museum of Natural History.

Apobs mencionar esses naturalistas, Olivério aponta o ano de 1816, como uma data
histdrica para a ornitologia, pois para além dos naturalistas ja citados que estavam percorrendo
o Brasil nesse ano, houve outras expedicdes de coletas, de naturalistas como Auguste de Saint-
Hilaire e do seu companheiro de viagem responsavel pela coleta de material zooldgico, Pierre
Delalande (1787-1823). Olivério cita a importancia das colegdes levadas por eles para o Museu
de Paris, onde foram analisadas e catalogadas por Viellot (1748-1831). Além dos franceses,
Olivério ainda menciona a presenga do naturalista inglés, William Swainson, que percorreu os
estados do Pernambuco, Alagoas e Bahia e coletou principalmente aves, porém nao ficaram

maiores registros sobre os detalhes de roteiros da viagem.

Depois dessa leva de naturalistas, Olivério comenta sobre a importancia da vinda da
expedicao austriaca-bavara para os estudos da natureza brasileira, em virtude do casamento do
principe regente D. Pedro com a arquiduquesa Leopoldina do Império, em 1817. Amante das
artes ¢ da natureza - segundo Olivério - a imperatriz promoveu a expedicdo que trouxe
naturalistas como Johann Natterer, que coletou e catalogou uma quantidade consideravel de
espécimes ornitoldgicos, com uma notavel precisdo de informacdes. Além dele, o
acompanharam Johann E. Pohl (1782-1834) e Christian Mikan (1769-1844) ¢ da Baviera,
vieram von Martius e Johann Spix. Este ultimo realizou extensas coletas de espécimes
zoologicos ao longo do territdrio brasileiro, tendo os resultados ornitologicos publicados entre
os anos de 1824 e 1825 — como afirma Olivério em “A Ornitologia do Brasil através das idades
(Século XVI a Século XIX)” - tendo registrado cerca de 220 espécies de aves como nunca antes

descritas.

O trabalho de Natterer foi largamente elogiado por Olivério, pela riqueza de detalhes a
respeito das datas e locais de coleta dos espécimes do naturalista austriaco, como demonstra

Olivério Pinto na extensa passagem a seguir:
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“A obra zoologica de Natterer como naturalista-colecionador, no que
representou para o progresso do ramo, ndo tem paralelo na histéria das
expedicdes cientificas de que o Brasil foi objecto, resultado que foi de um
conjunto de qualidades dificeis de encontrar reunidas na mesma pessoa, € que
iam do conhecimento dilatado dos assuntos aos seus dotes excepcionais de
cacador e preparador dos espécimes. Aug. Saint-Hilaire, que teve o ensejo de
com ele encontrar-se em Ipanema, deu-nos disso o mais insuspeito
testemunho, achando que ‘era impossivel deixar de admirar a beleza desses
passaros, em que se ndo via um s6 com as penas coladas, ou gota de sangue’.
Com rarissimas exceg¢des, informa Pelzeln, todos os exemplares abatidos
eram acompanhados de uma etiqueta indicando o lugar, o0 més e o dia da
coleta, a par do registro do sexo, verificado no ato da preparacdo. Por outro
lado, num catdlogo manuscrito, acrescentava todos os informas que julgava
interessantes, tais como o colorido da iris e das partes nuas, que s6 no
exemplar fresco se podem verificar, sem esquecer as medidas, o conteudo do
estomago, a forma da lingua e outros pormenores anatdomicos, o0 modo de
vida, o canto etc. Como ficou dito a morte prematura de Natterer ndo lhe
permitiu publicar as descri¢des das espécies por ele descobertas, essa tarefa
caberia particularmente a um de seus sucessores no gabinete zoologico do
Museu de Viena, August von Pelzen, que procurou fazer justica ao falecido

colega, respeitando-lhe, na medida do possivel, as denominagdes.””?

Tendo percorrido boa parte do territorio brasileiro entre os anos de 1817 e 1835,
Naterrer quando voltou a Europa trabalhou no Imperial Museu de Historia Natural de Viena,
para onde levou cerca de 12000 exemplares de aves coletadas em territorio brasileiro.
Entretanto Natterer ndo pode se debrugar sobre as colegdes durante muito tempo, pois veio a
falecer em 1843 e anos depois, em 1848, varios dos manuscritos e desenhos foram queimados

em um incéndio que atingiu o Museu de Viena naquele ano.

Através de alguns dos exemplos aqui citados, podemos constatar a afirmagao de Kury
(2004) a respeito do encargo das descri¢des e classificagdes dos espécimes da fauna e da flora
brasileira que foram coletados por naturalistas estrangeiros ou até portugueses ¢ brasileiros em
alguns casos, mas que acabariam sendo classificados e nomeados por naturalistas de gabinetes
que nunca chegaram a pdr os pés no Brasil. Foi assim nos casos das cole¢des de Pierre
Delalande que acabaram sendo estudadas por Viellot em Paris e das cole¢des de Natterer, que

foram estudadas majoritariamente por Pelzeln em Viena.

2 PINTO, O. M. de O. A ornitologia no Brasil através das idades (Século XVI a Século XIX).
Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, Brasiliensia Documenta, Vol. XIII, 1979.
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Ainda na obra dedicada aos estudos ornitoldgicos no Brasil, Olivério faz mengao a
outros naturalistas que se fizeram presente durante o século XIX, e que coletaram espécimes
zoologicos, como foi o caso do dinamarqués Peter Lund. Mais conhecido pelo trabalho
desenvolvido na area de arqueologia na regido de Lagoa Santa em Minas Gerais, Olivério Pinto
menciona a importancia das coletas realizadas pelo dinamarqués ao longo de suas duas viagens
pelo Brasil, afirmando ter o naturalista coletado cerca de 400 espécimes de aves, que foram
remetidas ao Museu de Copenhague. Antes dessa publicagdo, Olivério ja havia feito mengao
as contribui¢des deste naturalista em texto publicado na Papéis Avulsos, no ano de 1950%,
onde seguindo o roteiro de viagem feito por Lund, cidade por cidade, Olivério lista todas as
espécies coletadas pelo dinamarqués em terras brasileiras, mencionando em quais cidades
foram encontradas determinadas espécies de aves. Através dos escritos de J. Reinhardt, que foi
assistente de Lund e posteriormente se debrugou sobre parte das colegdes, Olivério lista ao todo
389 espécies de aves coletadas pelos dinamarqueses, confirmando a consideravel coleta

ornitologica reiterada por Olivério na obra de 1979.

Outros naturalistas sao mencionados na ultima obra do ornitdlogo brasileiro, entre eles
o Conde Francis Castelnau, que apesar do intuito principal da viagem ao Brasil ter sido no
ambito da exploragdo geografica, o autor brasileiro que a parte relacionada a zoologia ficou a
cargo de Emille Deville e faz mengéo as importantes descrigdes sobre o habitat e o modo de
vida de algumas espécies de aves amazonicas. A dupla de naturalistas Alfred Russell Wallace
(1823-1913) e Henry Bates (1825-1892) ¢ mencionada, com a triste men¢ao do infortinio que
ocorreu a Wallace quando estava retornando a Inglaterra e um desastre fez com que acabasse

perdendo todos os espécimes coletados.

No capitulo sobre “A Zoologia no Brasil”, Olivério faz mencao a outras expedi¢des no
século XIX e com relagdo as descobertas e estudos produzidos sobre os mais diferentes ramos
da zoologia em institui¢des nacionais. Ainda no século XIX, a viagem de Louis Agassiz ¢
citada, especialmente por ter trazido em sua comitiva, o ornitélogo J. A. Allen, que foi o

primeiro presidente da American Ornithologists’ Union nos EUA.

No capitulo “Viajantes e naturalistas”, diferente dos outros dois textos, Olivério faz

mencgdes a naturalistas que se dedicaram integralmente a botanica e a geologia. O botanico

% PINTO, O. M. O. Peter W. Lund ¢ sua contribuigdo a ornitologia brasileira. Papéis
Avulsos, Vol. 9, 1950, pags. 269-284.
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inglés George Gardner (1810-1849) ¢ lembrado pelo grande percurso que realizou em territorio
brasileiro, especialmente no Rio de Janeiro e em alguns estados da regido Nordeste. Outro
botanico citado por Olivério Pinto foi Richard Spruce (1817-1893), britanico que foi um dos
auxiliares da expedi¢ao de Henry Bates, tendo coletado quantidade bastante significativa de

espécimes de plantas na regido amazonica.

Mencionado como integrante da Expedicdo Thayer, comandada por Louis Agassiz,
Chales Frederick Hartt havia sido um dos gedlogos que compuseram a mesma. Interessado em
estudar o territorio brasileiro de maneira mais profunda, Hartt voltou ao Brasil anos apos a
expedicao de Agassiz, onde posteriormente foi contratado para chefiar a Comissao Geologica
do Império. Juntamente com Hartt, vieram outros geologos americanos para lhe assessorar,
Orville Derby e John Casper Branner. O primeiro deles foi o diretor da Comissao Geologica e

Geografica de Sao Paulo.

Entretanto, apesar de nesse texto Olivério ter abordado tdpicos ndo explorados nos
outros trabalhos, a historiografia praticada ¢ bem semelhante. Como era de costume nos
escritos de Historia das Ciéncias daquele periodo - praticado essencialmente por cientistas de
suas areas, que escreveram a respeito dos nomes e dos principais acontecimentos sobre a
tematica de seus estudos - praticamente ndo houve mengdes aos estudos cientificos realizados

por parte de naturalistas brasileiros.

Estudos cientificos como os da Sociedade Vellosiana, que teve papel relevante na
botanica, do Instituto Histérico e Geografico Brasileiro e da Sociedade Auxiliadora da Industria
Nacional, que tiveram estudos sobre agricultura, ndo foram mencionados por Olivério Pinto.
As pesquisas do Museu Nacional sdo brevemente mencionadas, sendo dado destaque para os

naturalistas que vieram de fora do pais.

A respeito das atividades zoologicas realizadas no Brasil, Olivério Pinto afirma que a
criagdo do Museu Nacional foi importante, mas que a institui¢do ndo poderia ser considerada
propriamente uma instituicao de carater cientifico em seus primeiros anos de existéncia, devido
a precariedade em que se encontrava. Olivério justificava essa posicdo com os argumentos de
que, a inexisténcia de uma publicagdo propria e o “minguado pessoal cientifico”, ndo
possibilitava que a institui¢do prestasse maiores contribui¢cdes. Posteriormente, a “Comissao
Cientifica Imperial”, a vinda do naturalista francés J. T. Descourtilz e a publicagdo do

“Arquivos do Museu Nacional”, puderam reverter esse cenario.
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A contratacdo do francés Descourtilz para o cargo de naturalista-viajante do Museu
Nacional em 1854, foi relevante especialmente pelo interesse do estrangeiro pelo campo da
ornitologia. Entretanto, o francés veio a falecer em 1855, em virtude de doenga nao
especificada, em viagem ao Espirito Santo. Além de Descourtilz, outros naturalistas
estrangeiros foram contratados pelo Museu Nacional nas décadas seguintes, como foram os
casos dos alemdes Fritz Muller, Herman von lhering e o suico Emilio Goeldi, que
posteriormente vieram a se tornar figuras de grande relevancia para a ciéncia e para as

institui¢des cientificas do pais, especialmente os dois ultimos.

Olivério chega ainda a fazer mengdes sobre alguns estudos importantes escritos sobre
a ornitologia brasileira, como o de Emilia Snethlage® intitulado “Catilogo das Aves
Amazonicas”, tendo Olivério inclusive escrito uma revisao da sistematica proposta pela
ornitéloga alema. Além desse, hd também o estudo de Herman von Ihering feito em parceria
com o Conde von Berlespsch sobre as aves da localidade de Taquara/RS, local onde Herman
residiu por alguns anos. Em breves paragrafos, foram mencionados a existéncia do Museu
Paranaense e do Museu Rocha no Ceard, e o material zoologico que coletaram para estudo da
fauna local. Além disso, Olivério cita ainda as pesquisas de instituigdes de pesquisa como o
Butantan e o Oswaldo Cruz, além da Escola Nacional de Agronomia e da Escola Superior de
Agricultura Luiz de Queir6z, o Instituto Bioldgico e entdo recente Faculdade de Ciéncias da

Universidade de Sao Paulo.

No ultimo tépico do capitulo da coletanea “As Ciéncias no Brasil”, o autor lista os
nomes ¢ as descobertas e trabalhos realizados pelos zoo6logos brasileiros, divididos pelas
respectivas areas da zoologia. Ao todo Olivério Pinto listou 12 filos, sendo que no ultimo
referente aos Cordados, hd uma subdivisdo em peixes, acranios, anfibios, répteis, aves e
mamiferos. Em cada um dos filos, os estudos realizados a respeito da fauna brasileira sdao
listados e comentados, a maior parte colegas da mesma instituigdo de Olivério ou ainda
companheiros do Clube Zoologico do Brasil. Dentre os temas que ocupam maior espago, se
destacam o tdpico sobre os insetos, devido a grande quantidade de estudos produzidos no
campo da entomologia na primeira metade do século XX no Brasil e sobre as aves, que era seu
campo de estudo. Consta ainda no final do capitulo, uma extensa bibliografia contendo as

referéncias mencionadas por Olivério, dos recentes estudos zoologicos realizados no Brasil.

9% E importante mencionar que este trabalho foi fruto do trabalho realizado pela ornitéloga no periodo em que
trabalhou para o Museu Goeldi, onde foi diretora entre 1914 e 1922. Para mais detalhes, ver: JUNGHANS,
2009.
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Através da leitura dos textos aqui analisados, fica evidente a perspectiva de uma escrita
internalista da Historia das Ciéncias, no caso especifico de Olivério Pinto, da zoologia e da
ornitologia. Por ser um zodlogo, escrevendo sobre a histdria da zoologia como alguém que nao
tinha nenhum tipo de formacao voltado para o campo da historia e que ndo havia se dedicado
a esse campo durante sua trajetoria, o autor privilegia aspectos singulares na escrita desses
textos, analisando principalmente os feitos de cada um dos naturalistas, em seus trabalhos de

campo e de gabinete.

Segundo Maia (2001), a querela externalismo/internalismo que se perpetuou no campo
da historia das ciéncias durante meados do século XX, opunha ndo somente visdes, mas modos
de escrever uma “histéria das ciéncias”, onde, grosso modo, os externalistas privilegiavam o
contexto socio-historico, e os internalistas — quase sempre cientistas escrevendo suas historias

- exaltavam suas atividades cientificas, ancoradas em moldes heroicos.

Para Maia (2001), a historia das ci€ncias na perspectiva internalista, cumpria um papel
social construtivista até os anos 1970, apresentando a sociedade, uma narrativa que fosse
interessante aos grupos envolvidos, desde cientistas, politicos, empresas e outros envolvidos,
trabalhando no que o autor denominou de “domesticacdo da historia”. Ainda segundo o mesmo

autor:

“Alienadas de si proprias, as historias das ciéncias ndo possuiam a historia,
nem desvelavam uma qualquer historia, dessas ciéncias. Essas historias
alinhavavam pontos épicos dos passos dedutivos de algum teorema molecular
costurando uma ‘histéria’ da fisica, justamente aquela que a corporagdo de
fisicos consumia, comentava e aprovava: uma fala extra, porém, quase-
oficial. Essas historias faziam historia das ciéncias internalizando, como

seus, os valores e pressupostos transmigrados da corporacéo de cientistas.”

A historia das ciéncias escrita pelos internalistas, especialmente quando se colocavam
como uma ‘“comunidade cientifica”, expressava para os grupos politicos, econdmicos €
socialmente envolvidos com as ciéncias, que aquele era um grupo unido, coeso, que desejava

fortalecer sua propria imagem, através da exposi¢do das realizagdes cientificas, dessa forma,

% MAIA, C. A. A domesticagao da historia das ciéncias pelo sistema das ciéncias. In: Luiz
Carlos Soares. (Org.). Da Revolugdo Cientifica a big (busines) science: cinco ensaios de

historia da ciéncia e da tecnologia. 1ed.Sao Paulo / Niteréi: Hucitec - UFF, 2001, p. 201-246.
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continua Maia: “A ‘comunidade’ que disputa poder e espacgo social usa emblematicamente a
sua propria imagem para fortalecer os mitos, a-historicos, de seu trabalho especializado, dos
pequenos grupos de especialistas que ‘fraternalmente partilham do método cientifico

universal’”.

Analisando a historiografia produzida por Olivério Pinto e relacionando-a com as
questdes propostas por Maia (2001), podemos observar alguns pontos importantes a serem
discutidos. Tendo em vista que o contexto histérico no qual Olivério escreve o texto que
compdem a coletanea “As Ciéncias no Brasil”, estava marcada pela tentativa de
profissionaliza¢do das ciéncias no Brasil, ¢ legitimo afirmar que a escrita de Olivério Pinto
desejava dar contornos de modo a transmitir uma ideia para a sociedade brasileira, dos feitos
realizados pela “comunidade” de zodlogos no pais, desejando obter reconhecimento pelos
trabalhos realizados através de uma maior autonomia de pesquisa e recursos para financiarem
os trabalhos, além de um reconhecimento da profissdo de zodlogo. Dessa forma, a historia das
ciéncias de um ponto de vista internalista — ainda que de forma distinta da praticada em outros
paises, devido ao contexto particular do Brasil — atuou no sentido de se estabelecer os
parametros do que teria sido o estudo da zoologia até aquele momento na histéria do Brasil,
alicercada em um molde historiografico de grande feitos realizados, pois a comunidade
cientifica que estavam se consolidando no pais nos anos 1950, tinha objetivos politicos,

econdOmicos e sociais que estavam ensejados na sociologia proposta por Fernando de Azevedo.

Ocupando uma espécie de lacuna deixada pelos historiadores, Olivério Pinto e varios
outros cientistas que compuseram os escritos da compilagdo de textos organizada por Fernando
de Azevedo, estavam escrevendo a historia institucional do campo de trabalho ao qual
pertenciam, legitimando a ciéncia como tendo um papel de extrema relevancia no
desenvolvimento econdmico, social e cultural do pais, que de acordo com o pensamento do
qual esses intelectuais faziam parte, tiraria o Brasil do “atraso”, alcando o pais a um patamar

mais alto, através da valorizagao da ciéncia.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

A extensa trajetoria de Olivério Pinto foi marcada por trabalhos cientificas de diversas
naturezas. O profundo interesse pelo conhecimento da fauna ornitologica brasileira foi a
constante que marcou toda a carreira do zodlogo. Personagem ainda ndo muito conhecido na
ciéncia brasileira, Olivério Pinto realizou trabalho de grande relevancia no campo da
ornitologia, sumariamente reconhecido por varios ornitdlogos brasileiros na atualidade, sendo
inclusive considerado por alguns como o “pai da ornitologia brasileira”, por ter sido uma

espécie de sistematizador do conhecimento ornitolégico do pais.

Ingressou na carreira cientifica numa importante instituicdo que foi o Museu Paulista,
mas, anos depois, devido as decisdes politicas, foi colocado como diretor de uma nova
institui¢do que ndo possuia muita autonomia, pois estava diretamente subordinada a Secretaria
de Agricultura do Estado de Sao Paulo e com restrito quadro de funcionarios. Além disso, tendo
realizado trabalhos caracteristicos das ciéncias de base, ndo lidando tdo diretamente com as
problematicas da agricultura ¢ das doengas - temas que ocupavam maior interesse das
autoridades na época -, mas prestando servigos aos estudos realizados por essas instituigdes, os
zoblogos do Departamento de Zoologia ndo recebiam tanto prestigio, e acabaram ficando
sombreados pela criacdo do Instituto Biologico de Defesa Agricola e Animal de Sdo Paulo e
pela criacdo da Universidade de Sdo Paulo. Esta ultima instituicdo também criou o seu
Departamento de Zoologia, o que acabou gerando uma dubiedade entre as instituigdes, pois o
Departamento de Zoologia da USP ganhou maior notoriedade por estar atrelado a primeira

universidade brasileira.

Apesar das dificuldades institucionais, Olivério se destacava dentro do campo da
zoologia naquela época, principalmente através das duas publicacdes periddicas que o
Departamento de Zoologia possuia, e com viagens de campo realizadas de forma conjunta com

outras instituigdes nacionais € internacionais.

Os didlogos internacionais estabelecidos por Olivério Pinto eram representativos.
Apesar das pouquissimas fontes disponiveis relacionadas a esse tema, podemos ter uma
consideravel nogao através dos indicios deixados pelas fontes, especialmente as referéncias dos
catdlogos utilizados pelo zo6logo brasileiro. Ao que parece, os contatos mais significativos de

Olivério eram feitos com museus norte-americanos, especialmente o Museu de Zoologia
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Comparada de Harvard e o Los Angeles County Museum. O contato mais intenso com Alfonso
Olalla — que ja mantinha relacdo com algumas dessas instituicdes antes dos anos 1930 —
facilitou o estabelecimento de trocas de espécimes e intercambios cientificos de Olivério com

essas instituigoes.

Olivério foi um homem de ciéncia do seu tempo, conciliando atividades administrativas
e cientificas, ocupando cargos publicos, participando de atividades das demandas politicas da
¢poca ao ser membro do Conselho Florestal Estadual de Sao Paulo. Teve que lidar com as
dificuldades do fazer ciéncia no Brasil, dirigindo uma institui¢do com poucos funcionarios a
disposi¢do, na maioria das vezes sem funcionarios especializados ou com instru¢do voltada
para a zoologia, os quais teve que treinar para que realizassem os trabalhos a servigo da
instituicao.

Olivério era essencialmente um cientista de campo. Ao longo das pouco mais de trés
décadas em que esteve atuante, percorreu grandes extensoes pelo pais, tendo alcangado varios
estados da federacao onde realizou coletas e contribuiu de forma significativa para o estudo da
fauna brasileira, possibilitando aos cientistas contemporaneos realizar os mais variados estudos
com arica cole¢do de aves que hoje se encontra no MZ/USP. Estudos esses que podem ir desde
problematicas relacionadas mais diretamente ao campo da zoologia e da ecologia, como
também acdes educacionais e de divulgacdo cientifica voltadas para o grande publico,

especialmente com relagdo aos naturalistas amadores.

O vasto conhecimento por parte de Olivério Pinto, no que se refere as linguas
estrangeiras, permitiu que ele estudasse as obras de importantes naturalistas no original, e
contribuisse para a divulgagdo da ciéncia no Brasil, através dos livros que ajudou a traduzir e

comentar.

Observando e analisando as viagens nas quais Olivério Pinto se fez presente e as
publicacdes nas revistas cientificas, pode-se ver uma tendéncia. Nas expedi¢des em que
Olivério participou diretamente, os trabalhos publicados resultantes dessas viagens costumam
ser mais extensos, como a monografia sobre a expedicao a Bahia em 1932, publicada na Revista
do Museu Paulista, e o artigo sobre a expedicdo a regido de Monte Alegre, no municipio de
Amparo em Sao Paulo. Esses trabalhos contém, grosso modo, trechos de relatos sobre a viagem
em si, sobre a fauna e a flora locais e comentarios sobre a devastacdo da natureza local, assim

como sobre as populagdes locais.
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J& nos trabalhos publicados por Olivério Pinto onde foram enviados membros da
instituicdo para realizar a coleta de material zoologico, observamos uma maior concentragao
de esforgos, por parte do ornitdlogo, em descrever os espécimes coletados e analisa-los, sem
tantas informagdes a respeito da viagem. Esse cuidado com a catalogacdo das espécies e os
comentarios em torno do material coletado existiu em quase todos os trabalhos de Olivério, no
entanto, em viagens nas quais ele ndo tomou parte, essas questoes ficam mais enfatizadas, haja

vista a auséncia de informacdes mais detalhadas a respeito da viagem em si.

Comparando os trabalhos iniciais de Olivério com os do final da trajetdria, podemos
perceber algumas diferencas. Se tomarmos como base, por exemplo, o “Catalogo das Aves do
Brasil”, na primeira edi¢do, com tomos publicados em 1938 ¢ 1944, observamos uma descri¢ao
mais objetiva. Olivério destacava basicamente os mesmos pontos que destacou em trabalhos
mais tardios, como o artigo de 1961, “Resultados ornitoldgicos de quatro recentes expedigcdes
do Departamento de Zoologia ao Nordeste do Brasil, com a descricdo de seis novas
subespécies”, as publicagdes contém os nomes cientificos utilizados ao longo do tempo, as
colecdes analisadas, a distribui¢do geografica da espécie, e em alguns casos os nomes populares
utilizados para identificar as aves. Entretanto, no artigo de 1961, observamos descri¢des mais
detalhadas e longas, as alteragdes a respeito das novas descobertas realizadas ao longo das

décadas de trabalho, assim como as alteragdes pelas quais o meio ambiente passou.

A percepcdo de que a ornitologia seria uma ciéncia, que por sua vez, estaria em
constante mudanca, ja estava assinalada por Olivério no prefacio do primeiro nimero do
“Catéalogo das Aves do Brasil”, em 1938, quando o zodlogo admite o carater histérico do
conhecimento, reconhecendo que o trabalho feito por ele naquele momento, precisaria ser

corrigido e revisto dentro de algumas décadas.

Um dos pontos mais marcantes da trajetoria cientifica de Olivério Pinto e perceptivel
nos trabalhos, era a conjuncao de informagdes que o ornitélogo possuia a respeito dos viajantes
naturalistas em territorio brasileiro, as mengdes que esses estrangeiros fizeram as espécies de
aves e as referéncias que Olivério utilizava dos trabalhos mais recentes de institui¢des norte-
americanas e europeias. Esse cabedal de dados que o zodlogo possuia, para ele tudo isso fazia

parte de uma coisa s0, que era a histdria natural da ornitologia.
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ANEXOS

Anexo 1

Fotografia retirada da revista Fauna (SP), edicdo setembro/1949, p.39. Membros do
Departamento de Zoologia em excursdo cientifica junto ao Instituto Butantan apds chegarem

na cidade de Goiania.
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Anexo 2

Tabela retirada do artigo CAMARGQO, E. A.; PINTO, O. M. O. Resultados ornitoldgicos de
quatro recentes expedigdes do Departamento de Zoologia ao Nordeste do Brasil. Arquivos de

Zoologia do Estado de Sao Paulo, Vol. 11, 1961, p. 15.
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Anexo 3

Dr. Olivério Pinto (a direita) e Alfonso Martins Olalla, em pausa nos trabalhos em 1940. Foto:
Walter Garbe. Foto e legenda retiradas do artigo: SILVEIRA, Luis Féabio. Personalidade
Ornitologica (Olivério Mario de Oliveira Pinto/1896-1981). In: Boletim da Sociedade
Brasileira de Ornitologia: Brasilia, Vol. 7, n°22, junho/2021.
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Anexo 4
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Fotografias da obra de Georg Marcgrave, “Historia Natural do Brasil”, em edi¢do publicada

pela Imprensa Oficial do Estado de Sao Paulo, 1942.
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